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1. Einleitung

Nach der Osterreich-Karte 1 : 50 000, Blatt 69, wird als
Reichraminger Hintergebirge nur der Bereich siidlich vom
Jorglgraben und des Schwarzen Baches bezeichnet. Im allge-
meinen Sprachgebréuch wird das ganze Einzugsgebiet des
Reichraminger Baches dazu gerechnet, das eine Flidche von
168,6 km2 umfaBt und zum groBten FluBsystem Oberdsterreichs
zdhlt. Beginnend mit dem am weitesten nach Siiden reichenden
Sagerinbach, Uber Schwarzenbach und GroBer Bach hat der
Reichraminger Bach bis zur Miindung in die Enns eine Lidnge
von 27 km. Zwischen der Einmiindung des Sonnbergbaches in die
Saigerin in einer H8he von 596 m und der Einmiindung in die

Enns bei Reichraming in 350 m weist der FluB nur ein geringes
Gefdlle auf.

Geologisch ist das Gebiet ein Teil der N&rdlichen Kalk-
alpen. Am.geologischen Aufbau sind vorwiegend Triasschichten
(Hauptdolomit, Wettersteinkalk, K&ssener Schichten), Lias—
kalke (Hierlatzkalk) neben anderen Jurakalken sowie Kreide-
schichten (Kreideflysch, Gosauschichten, Neokommergel) be-
teiligt. Die Bergkdmme erreichen HBhen zwischen 900 - 1300 m.
Der GroBe Gr&dBtenberg aus Wettersteinkalk ist 1724 m .

Das gesamte Landschaftsbild wird sehr stark von diesen geolo-
gischen Voraussetzungen geprigt: die weichen Schichten, die

zu sanften Oberfldchenformen fiihren, bilden eine gute Grundlage
fiir die Alm- und Forstwirtschaft. Die harten Gesteine werden
von schluchtartigen Engstellen durchzogen, die den typischen

Kerbtalcharakter des Gebietes bewirken und in dem gr&Bere



Talweitungen fehlen. AuBer von der FluBtdtigkeit wurde die
heuﬁigé F;rmenvielfalt von den Frostverhdltnissen wdhrend

der Eiszeiten mitbestimmt. Das beherrschende Landschafts-
element ist das saubere Wasser, das sich bald in engen Schluch-
ten, bald in breiten Abschnitten mit groBen Schotterbinken,
seinen Weg talauswdrts sucht.

Osterreich ist auf Grund seiner klimatischen Verh&dltnisse
ein Waldland. In dieser Randalpenlage betridgt der Jahresnie-
derschlag je nach Seeh&he 1300 - 2500 mm (500 - 1500 m NN).
Schon seit dem spdten Mittelalter wurde der Wald im Reich-
raminger Hintergebirge zur Holzkohlengewinnung lber die
FluBldufe ins Tal getriftet, so daB die heutige Waldzusammen-
setzung durchwegs anthropogen verdndert wurde. Die zahlreichen
Klausen, am bekanntesten davon die GroBe Klause,und verfallene
Triftsteige erinnern an die einstige Holznutzung. Zur Holz-
bringung wurde wd&hrend des 1.Weltkrieges eine Waldbahn gebaut,
die zwischen 1938 und 1942 am GroBen Bach entlang gefiihrt wurde
und bis zum Jahre 1971 in Betrieb war. Anstelle der Waldbahn
durchzieht heute das.Tal eine breite StraBe mit zahlreichen
SeitenstraBen. Ansonsten ist das Tal kaum besiedelt. Abseits
vom {iblichen Fremdenverkehrsstrom gelegen, ist es bis heute
ein touristisches "Stiefkind" geblieben. Das Gebiet ist Eigen-
tum der Osterreichischen Bundesforste. Der gesamte Forstwirt-
schaftsbezirk Reichraming wird durch die Forstdirektion in
Reichraming mit 6 nachgeordneten FOrsterdienstbezirken bewirt-

schaftet.



2. Zum Projekt der Ennskraftwerke

Nachdem ein geplanter SchieBplatz des Osterreichischen Bundes-~
heeres im Reichraminger Hintergebirge erfolgreich abgewehrt
werden konnte, wurde von der Ennskraftwerke AG im Oktober 1982
in einer Broschilire das Projekt Speichergruppe Reichraming
vorgestellt. Nach diesem Projekt sind zur energiewirtschaft-
lichen Nutzung der Widsser des Reichramingtales die Errichtung
eines GroBspeichers"Kaiblingmauer" (mit einer Fl&che bei Voll-
stau von ca. 230 ha, Nutzinhalt 55 Mio m3, Stauziel 483 m) und
eines GrofRspeichers "GroBe Klause" (Fldche bei Vollstau 160 ha,
Stauziel
Nutzinhalt 35 Mio m” ;Y550 m).Der Ausbau soll in 2 Stufen ab-
laufen. Zuerst wird die etwa 100 m hohe Sperre "Kaiblingmauer"
errichtet; das Wasser wird iber einen 4,7 km langen Stollen
zum Krafthaus in Reichraming geleitet. Als Restwassermenge soll
an der Sperrenstelle im Sommerhalbjahr 1 m3/s und im Winter-
halbjahr 0,5 m3/s abgegeben werden. Die Sperre "Grofe Klause",
als 2.Ausbaustufe, wird eine HBhe von etwa 80 m aufweisen. Die
Abarbeitung erfolgt liber das Krafthaus Oberstufe am linken |
Ufer des Reichramingbaches iber einen ca. 1,6 km langen Trieb-
wasserstollen. Als 3.Stufe war urspriinglich noch die Ausleitung
des an der oberdsterreichisch und steirischen Landesgrenze
verlaufenden Laussabaches bei der Ortschaft Unterlaussa und
und Einleitung zur GroBen Klause beabsichtigt. Die Abarbeitung
im Speicher erfolgt vom 1.0ktober bis 31.Mdrz. Dabei wird der
Speicher Kaiblingmauer, solange die Grofe Klause nicht ausge-
baut ist, um 49 m, und nach Ausbau der 2.Staustufe um 11 m

abgesenkt. Die Absenkung des Speichers GroBe Klause betrdgt 30 m.

Bei Regelverhdltnissen sollen die Speicher "mit 1.Juni bis

auf 8 m" und bis zum 1. Juli gdnzlich geflillt sein.



Zur Forderung des Fremdenverkehrs wurde den Gemeinden
Reichraming und GroBraming zusédtzliche infrastrukturelle
Verbesserungen: StraBenverbindungen von Reichraming nach
GrofRraming itiber Brunnbach, Schaffung von Wanderwegen, Bei-
hilfen bei Erhaltung und zweckdienliche Nutzung von Forst-
hiitten und Klausen, Hochwasserschutz, Errichtung eines
Bootsbetriebes wdhrend der Sommermonate, Verbesserung der
Badem&glichkeit in der Restwasserstrecke und Trinkwasser-
bezug aus dem Stauseegebiet versprochen. In der 2. Projekts-
information hat die EKW, K auferdem noch zugesagt,;bei der Ge-

staltung des Ortsplatzes von Reichraming "behilflich zu sein".

Um die 8kologischen Auswirkuncgen des KraftWerkprojektes
zu erfassen, ist der UOsterreichische Naturschutzbund
(Prdsident Prof. Dr. E. STUBER) an 9 verschiedene Experten
um ein Teiloutachten herangetreten, in denen von den einzelnen
Begutachtern m6glichst konkret Bezug auf das Projekt und die
Auswirkungen genommen werden sollte. Nachdem nur die Vegetations-
periode 1983 zur Verfiigung stand, konnte auf Details und um-
fangreichere Bestandsaufnahmen nicht eingegangen werden. Schon
frither wurde im Auftrag der EKW von Dr. STOIBER ein Gutachten
Uiber das Gebiet erstellt, dessen Inhalt nicht bekannt ist.
Univ.-Prof. Dr. PECHLANER hat mit zahlreichen Mitarbeitern
im Auftrage der EKW in Zusammenhang mit dem Projekt ein
limnologisches Gutachten vorgelegt, das in dieser Zusammen-
fassung nicht berilicksichtigt wurde.

Am vorliegenden &kologischen Gutachten haben folgende
Experten (alvhabetisch geordnet) mitgewirkt und folgende

Teilbereiche bearbeitet:



Dr. Johann GEPP, Graz
Teil Fauna: Kleintiere, Bestandsanalyse, Prognose.

Gernot HASLINGER, Linz und Karl ZIMMERHACKL, Haslach
Ornithologische Bestandsaufnahme "Reichraminger Hintergebirge"

Mag. Hermann KLAPF, GroBreifling

Landschaftsinventar des Raumes Reichraminger Hlntergeblrge
samt Einzugsgebiet des Reichraminger Baches.

Dr. Reinhard MEDICUS, Salzburg

Botanik
Dr. Anne-Marie PATZNER, Salzburg

Landschaftsbildbewertung Reichraminger Hintergebirge.
Mag. Dr. Claudia PICHLER, Steyr

Gutachten beziiglich einer touristischen ErschlieBung des
Reichraminger Hintergebirges.

Dipl.~-Ing. Gerald SCHLAGER, Salzburg und Univ.-Prof. Dipl.-Ing.
Dr. Kurt ZUKRIGL, Wien
Beurteilung der Waldverhdltnisse, der Forstwirtschaft und
des Naturraumpotentials im Bereich des Forstwirtschafts-
bezirkes Reichraming der Osterreichischen Bundesforste.
Univ.-Doz. Dr. Erich STOCKER, Salzburg
Geomorphologische Verhdltnisse.

Univ.-Prof. Dr. Roman TURK, Salzburg

Die baumbewohnende Flechtenflora des Reichraminger
Hintergebirges und im Tal des Reichraminger Baches.



3.  Geomorphologie

Von STOCKER stammt eine griindliche Ubersicht idder die
geomorphologischen Verhdltnisse im Ein-
zugsbereich des Reichraminger Baches. Im duBeren Talabschnitt
bis zur Einmiindung des WeiBenbaches flieft der Bach nahe der
Erosionsbasis in eingesenkten Mdandern mit gut ausgebildeten
Prall- und Gleithdngen. In diesem Abschnitt weist das Tal seine
grdBte Reliefenergie von fast 900 m auf. Das 10 km lange
Haupttal des GroBen Baches ist ein Ke r b t al mit etwa

o

329 - 42°

steilen Hingen, die von Rinnen durchzogen werden.
Die GroBe K1lause stellt eine typische gesteins-
bedingte kurze Durchbruchsstrecke in Form einer Klause dar,
wobei die anschlieBende Talerweiterung an das Vorkommen von
Neocom-Mergeln gebunden ist. Auf engem Raum k&nnen hier drei
verschiedene Taltypen, das Kerbtal, die Klamm und ein Kasten-

talabschnitt beobachtet werden.

Der 1 km lange Talbereich der GroBen Klause gilt als
Musterbeispiel fiir verschiedere Typen fluvialer Morphodynamik,
so daB er vom geomorphologischen Standpunkt unbedingt erhaltens-

und schiitzenswert ist.

Das Zentrum des komplizierten Fluvialreliefs bildet jedoch
die Durchbrucksstrecke des GrofBen Baches. In diesem
Talabschnitt von nur 1,15 km Linge flieBt der Bach in drei
Mdanderb&gen von 200 - 300 m Weite. Die teil-
weise {iber 60° steilen Seitenwinde stehen dhnlich wie bei der

GroBen Klause im Kontrast zum geringen Bachgefdlle.



Dieses geringe Ldngsgefdlle muB auch noch zu einer Zeit

als der FluB 90 - 100 m hbher in einem Kerbtal mit steil
geneigten Hingen dahinfloB vorhanden gewesen sein. In den
letzten Phasen der Tiefenerosion (interglazial, interstadial,
postglazial) diirften sich die Mdander unter Beibehaltung
ihres Grundrisses sehr rasch in den Untergrund eingeschnitten
haben. Sie stellen heute ein Musterbedilispiel
fiir ererbte Md8ander dar, die in Verbindung mit dem- ausge-
sprochenen Schluchtcharakter fiir die Alpen als eine geomor-
phologische Seltenheit angesehen werden kOnnen.
In der Schlucht selbst ist an einigen Stellen Tiefenerosion
zu beobachten. Der Bach weist auch bereits einige Schotter-
badnke auf, so daB dadurch ein Canion-Charakter entsteht.
AuBerdem treten in der Schlucht typische Erosions- und
Korrosionsformen (Kolke und Strudeltopfe) auf. Die auf-
steigenden, oft glatten, konvexen Felsfldchen am Schlucht-
oberrand, die an den Prallhdngen der Mdander in fein gerillte
Wandpartien {lhergehen, sind eine weitere Besonderheit dieser
Schlucht. Durch den Aufstau bis auf 550 m kommt die GroBe
Klause unter Wasser. Diese einmalige Schluchtstrecke beim
Annerlsteqg wiirde starken Wasserspiegelschwankungen ausgesetzt
werden und auBerdem unter einer besonders starken Akkumulations-

tdtigkeit zu leiden haben.



4. Landschaftsinventar und Landschaftsbild

Das Gutachten von KLAPF befafBt sich mit dem L and s c hafts -
inventaryr des ganzen Einzugsgebietes des Reichraminger
Baches. In einer Karte im MaBstab 1 : 50 000 wurden alle
ur springlichen, naturnahen undarten -
r ei chen , aber auch die landschaftlich besonders ein-
drucksvollen Abschnitte der FliefRgewdsser sowie die a n t h r o -
P © g en stdrenden ‘Eingriffe eingetragen . Aus dieser Be-
standsaufnahme geht eine bemerkenswerte Vielfalt innerhalb des
Untersuchungsgebietes hervor. Besonders hinzuweisen ist auf
eine Ansammlung verschiedener Landschaftscharaktere und arten-
reicher Biotope siidlich der GroBen Klause. Relativ urspriinglich
und bisher maBvoll erschlossen bewirken sie in ihrer Geschlossen-
heit einen besonderen Gesamteindruck auf den interessierten
Besucher.

Besondere Beachtung verdient eine Reihe landschaftlich
besonders eindrucksvoller Abschnitte an den FlieBgewdssern
des Gebietes. Innerhalb des Kerbtalreliefs finden sich ausge-
prigte Schlucht- und Klammstrecken, felsige Bachkerben mit
Kaskaden, Tilimpeln, Katarakten, mehrere bemerkenswerte Wasserfdlle
und markante Felsenengen. Ihr besonderer landschaftlicher Reiz
und hoher Erlebniswert muB besonders hervorgehoben werden.
Eigens erwdhnt seien hier die v6llig unberiihrten Gebiete der
Hasel- und Hetzgrabenschlucht, des Fohren— und Hochschlachtbaches
mit dem Schleierfall; weiters die Schlucht des Schwarzen und
des GroBen Baches als Beispiel filir maBvolle und landschafts-

schonende Erschliefung durch die StraBenfiihrung in langen Tunnel-



strecken. Die markanten Felsenengen der GrofBen Klause und im
Jorglgraben entsprechen hochrangigen’Naturdenkmélern. Im Norden
des Gebietes bildet der mdandrierende Reichraminger Bach mit
groBen Sand- und Schotterbdnken und urspriinglichem Uferbewuchs
einen naturnahen Bachlauf, wie er in dieser GréBe und Auspragung
heute nur mehr sehr.selten zu finden ist. Einige dieser Ab-
schnitte, wie die GroBe Klause, die Schlucht am GroBen Bach
zur Gidnze, Teile der Schlucht am Schwarzen Bach, des Fbhren- und
Hochschlachtbaches wéreh durch die geplante Uberstauung der
Zerstdrung preisgegeben oder wiirden durch notwendige NeuerschliefBun-
gen ihre Urspriinglichkeit und somit ihre Bedeutung verlieren.
Obwohl auBerordentliche landschaftliche, faunistische
und floristische Raritdten im Untersuchungsgebiet nicht in dem
AusmaB vorhanden sind, wie wir sie aus anderen, nationalpark-
wilirdigen Gebieten Osterreichs kennen, erscheint die Schutzwlirdig-
keit des Raumes Reichraminger Hintergebirge - Reichraminger Bach,
speziell des hinteren silidlichen Abschnittes einschlieBlich
GroBen Klause, und somit die Freihaltung von Kraftwerksbauten

und Speicherseem aus folgenden Griinden gerechtfertigt:

- weitgehend naturnahe Landschaften von grofer Vielfalt,
Schénheit und hohem Erlebniswert, typisch flr den

Voralpenraum

- spezielle Vielfalt noch unberiihrter, urspringlicher,
gefidllereicher Wasserldufe, flir deren Wert eine ent-

sprechende Wasserfiihrung unbedingte Voraussetzung ist

- grBere Bereiche mit verhdltnismidBig geringem ErschlieBungs-
grad, bisher ohne intensive Nutzung durch Forstwirtschaft

oder Fremdenverkehr



- Gebiet mit relativ hoher Urspriinglichkeit, frei von
grOBeren technischen Eingriffen, dessen Geschlossen-
heit von besonderer Bedeutung fiir groBe Erlebnis-

vielfalt ist

= grofler Reichtum z.T. relativ seltener Arten der Tier-

und Pflanzenwelt

- M&glichkeiten zur Einrichtung von Naturlehrpfaden etc.,

Eignung filir wissenschaftliche Forschung
N wichtiger Okologischer Ausgleichsraum

Stbérende Eingriffe und Verdnderungen in der Urspringlich-
keit des Lahdschaftsbildes an manchen Stellen sind iUberwiegend
auf den Forststrafenbau der letzten Jahre mit breiter, land-
schaftszerstdrender Trassenfiihrung, starken Hanganschnitten,
Schotterhalden und Schotte;entnahmen zurlickzufihren. Als
negatives Beispiel sei hier die beginnende ErschliefBung des
Einzugsgebietes des Haselbaches von Siiden her genannt. Daneben
zeigen in den Randgebieten, wenn auch nur kleinfldchig, die
Aufforstungen ehemaliger Mdhwiesen und Weidefldchen mit Rein-
fichtenkulturen negative Auswirkungen auf daé Landschaftsbild.
PLATZNER hat in ihrer Expertise das L a n d s c ﬁ'a fts -
bild, den v isuell wahrnehmbaren Gesamtcharakter
des FluBlaufes uAd seiner ndheren Umgebung beurteilt. Dazu wurden
- die Kriterien von RICCABONA 1982, und zwar G e s ¢ h 1 o0 s s e n —

heit,Vvielfalt undUrspringlichkkeidiHt

herangezogen:



Geschlossenheit - befriedigt das Bediirfnis des Menschen nach

Homogenit&t und Ordnung, nach Orientierung und Information,
nach Strukturierung der Umwelt, nach Ablesbarkeit der Bezugs-
systeme und des funktionalen Zusammenhangs der Elemente. Ge-
schlossenheit definiert damit den Strukturwert des Landschafts-

bildes.

Vielfalt - befriedigt das Bediirfnis des Menschn nach Komplexitdt,
nach Neuem, nach Vielgestaltigkeit und weckt die Neugierde
nach Erkundung der Landschaft.

Die Wahrnehmbarkeit der einzelnen Elemente hidngt von
deren Kontrast ab und von deren Gestalt. Vielfalt bewertet damit
tilber den Gestaltwert der Landschaftselemente das Landschafts-

bild.

Damit wird der Grad der Intaktheit der Landschaft, der Voll-
stdndigkeit der flr den jeweiligen Landschaftstyp kennzeichnen-
den Elemente bestimmt. Als Vergleichsebene gilt die Natur-
landschaft einerseits und die Erscheinung der vorindustriellen
bduerlichen Kulturlandschaft andererseits.

In Zusammenschau dieser Kriterien (Geschlossenheit, Viel-
falt, Urspriinglichkeit) wurden im Bereich des Bachlaufes Ab-
schnitte folgender Kategorien ausgewiesen:

KATEGORIE I: landschaftlich auBergew&hnlich attraktives Ge-

biet, Eigenart und Schdnheit des Landschafts-

bildes sind in hohem MaB gegeben

KATEGORIE II: landschaftlich schdnes Gebiet; Eigenart und

Schonheit sind in geringem MaB beeintrdchtigt



KATEGORIE III: Strecke ohne landschaftliche Besonderheit bzw.

in ihrer Eigenart und Schdnheit beeintrdchtigte

Strecke.
REICHRAMINGBACH:
Mindung Anzenbach bis Wilder Graben KATEGORIE II - III
Wilder Graben bis Tunnel " : I
Tunnel bis Wasserboden " IIT
Wasserboden " 1T

Miindung Kohlersgraben bis Miindung

Rabenbach " ITIT
Mindung Rabenbach bis GroBe Klause " 1T
GroBe Klause bis Aubereich " I

Entlang der Bdrenmauer bis Mindung

Fdhrenbach " I - II
Mindung FOhrenbach bis Annerlsteg e I11
Annerlsteg bis ZufluB Schwarzer Bach " I
Bricke bei 536 m bis Milindung Haselbach " II -IIT
J&rglgraben " I
Zufliisse

PleiBabach " IT - III
Rabenbach " 1T
Fbhrenbach " I
Haselbach " I
Sitzenbach ‘ " I

Schwarzer Bach: mit Hochschlachtbach
bis Schleierfall " I

Schleierfall bis Anfang der

Tunnelstrecke " I - II



Schwarzer Bach: Anfang der Tunnelstrecke

bis Aubereich Kategorie I

AnschliefBende Strecke und

Saigerinbach " IIT



5. ‘Pflanzenwelt

5.1. Waldverhdltnisse

Ein Blick auf die drei Karten von SCHLAGER & ZUKRIGL zeigen
die Verinderungen im Waldbestand, die auf den Menschen zurlick-
gehen. Die gesamte Waldfldche betragt 13.987 ha (91 %) .Davon
sind 11.270 ha (73 %) Wirtschaftswald und 2.717 ha (18 %)
Schutzwald. Der Nichtholzboden macht nur 241 ha (1 %) und die
Nebengriinde 1200 ha (8 %) aus.

Die forstliche Nutzung des Gebietes geht bis in das
Spatmittelalter zuriick. In der Eisenindustrie wurden zum Beheizen
der Hochdfen groBe Mengen an Holzkohle bendtigt. Schon damals
erfolgten die Holznutzungen groffldchig. Aus Griinden der Trift-
barkeit wurde allerdings das Nadelholz bevorzugt geschldgert.
Das Laubholz (Buche, Bergahorn, Esche) blieb stehen und wurde
nicht wie in anderen Gebieten ausgerottet. Die ausschlieBliche
Entnahme des Nadelholzes in den mit Buche gemischten Besté&dnden
ist auch die Ursache, daB der heutige Besucher des Gebietes
vom hohen Buchenanteil, der in anderen Gebieten des Landes
nicht so auffallend ist, ganz besonders beeindruckt ist. Die
Tanne hat heute einen Anteil von 1 %, in einigen Bestdnden des
Hintergebirges jedoch noch bis zu 30 %. Immer wieder wird in
den Wirtschaftsvorschreibungen auf die wirtschaftlich unerwiinsch-
ten Bestockungsverhdltnisse zu grofl geratener Schlagflachen,
auf ungeniigende Durchforstungen und auf ungeldste Wildprobleme

hingewiesen.



Die forstgeschichtliche Entwicklung des Gebietes zeigt
deutlich,bdaB kaum ein Waldstandort im Untersuchungsgebiet vom
ausplentern des triftbaren Nadelholzes verschont blieb. AuBerdem
hat der stets weit UlberhOhte Wildbestand nirgends eine echte
Naturwaldverjiingung zugelassen. Das fast vdllige Fehlen der
Tanne schon um die Jahrhundertwende in diesem von Natur aus tannen-
reichen Bergmischwaldgebiet muB ebenfalls als Folge der sich
wiederholenden Kahlschlagwirtschaft und der hohen Wildbelastung
angesehen werden.Dennoch machen manche Waldbestdnde einen sehr
naturbelassenen, fast urigen Eindruck (Fdhrenbachgraben, Prefling-
kogel-Schatthang, Wilder Graben, Almkogel, GroBer WeiBenbach-
Schatthang) .

Als natiirliche, standortsbedingte Waldgesellschaft (vgl.
Karte 1) kann der Karbonat-Fichten-Tannen-Buchenwald (Helleboro
nigrae —-Abieti-Fagetum) angesehen werden, die je nach Bodenver-
hiltnissen in mehreren Subassoziationen vorkommt. Nur vereinzelt
treten Fichten-Tannenbestdnde (Oxali—Abietum) auf. Sie wdren
teilweise auf den Flyschstandorten natiirlich neben Nadelbaum-
varianten des Waldmeister—Fichten—Tannen—Buchénwaldes (Galio
odorati-Abieti-Fagetum). Die trockenheifBen siidseitigen Hdnge
und Grate nehmen kiefernreiche Bestdnde ein, der eigentliche
Schneeheide-Kiefernwald (Erico-Pinetum) fehlt. Entlang der luft-
feuchten Bachliufe sind stellenweise Streifen von Strauchweiden-—
und Grauerlenbestdnden anzutreffen. Bergahorn-Eschenwdlder
(Aceri-Fraxinetum) und fast reine Bergahornbestdnde (Arunco/
Phyllitido-Aceretum) kommen seltener vor, da die Schluchten oft
edaphisch bedingt nicht bewaldungsfihig sind. Ab 1400 m trifft man

auf subalpine Karbonat-Fichtenwdlder(Piceetum subalpinum) und



Alpenrosen-Lirchenwdlder (Laricetum), die meist eng verzahnt mit
dem Alpenrosen-Latschenbuschwald (Rhododendro hirsuti-Pinetum mughi)
sind. SchlieBlich kommen auf den waldfreien Bereichen Zwergstrauch-
gesellschaften, Felsspalten-Rasenelemente vor.

Die derzeitigen Waldverhdltnisse (Karte 2 und 3) werden
durch das weitgehende Fehlen der Tanne (nur in Bestdnden ab
120 Jahre), einen ilberhdhten Buchenanteil auf Kalkstandorten und
die Fichtendominanz im Flysch charakterisiert. Hand ;n Hand damit
geht auf Flysch eine Verdrdangung der Laubwaldarten in der Boden—

vegetation und eine Zunahme der S&durezeiger.

Baumartenanteile im Wirtschafts—- und Schutzwald

Esche ' Tanne Kiefer|{Nadel- Laub~B o
Quche Fichte Larche holz holz 1ossq
Wirtschaftsw, 31 —_ 60 1 —_ 65 33 2
Schutzwald 49 1 3y 3 11 2 50 50
SUMME 35 1 55 1 6 s 65 a4 1




In Karte 3 wurde die derzeitige Naturndhe der aktuellen
Waldbestockung dargestellt. Daraus ist ersichtlich, daB der An-
teil an natlirlichen pig naturnahen und an bedingt naturnahen
Waldgesellschaften nicht sehr hoch ist und daf die naturfernen
Waldersatzgesellschaften mit einem geringfldchigen Anteil an
naturfremden Forstgesellschaften Uberwiegen. Auch die bachnahen
und daher leicht bringbaren Wdlder im geplanten Staubereich
haben eher einen geringen Natlirlichkeitsgrad. Die kleinen Auwald-
bestdnde und Ufergebilische stellen wegen des allgemeinen Riick-
ganges von TFeuchtbiotopen einen Okologischen Wert dar, konnen
aber nicht als Besonderheit gewertet werden . Echte Urwaldreste
fehlen im ganzen Gebiet. Durch die Schaffung der beiden Stau-
seen wirden keine echt erhaltenswerten Waldbestdnde verloren

gehen.



5.2. Flora und Vegetation

Die NOrdlichen Kalkalpen sind durch eine Anzahl nur hier anzu-
treffender Pflanzen (Endemiten) ausgezeichnet. Dazu gehdren die
Alpen-Nelke (Dianthus alpinus) , die Clusius-Primel (Primula
clusiana), Kerner's Lungenkraut (Pulmonaria kerneri) und die
Osterreichische Wolfsmilch (Euphorbia austriaca). Diese Arten
kommen auch im Gebiet, aber dariiber hinaus in der angrenzenden
Steiermark und in NiederOsterreich vor, so daB diese Arten

nicht als unmittelbar gefdhrdet angesprochen werden k&nnen.

Bis ins Hintergebirge (Almkogel 1400 m) reicht weiters die
Pannonische Distel (Cirsium pannonicum), eine &stliche Art. Als
seltene Arten, die in der Innerbreitenau nachgewiesen wurden,
sind der seltene Klebrige Lein (Linum viscosum), das Steinr&schen
(Daphne cneorum) und das Helm-Knabenkraut (Orchis militaris)

zu nennen. An Orchideen kommen im Gebiet der Frauenschuh
(Cypripedium calceolus), die Fliegen-Ragwurz (Ophrys insectifera),
die Kugel-Orchis (Traunsteinera globosa) sowie die WaldvOglein-
Arten (Cephalanthera longifolia, C. damasonium, seltener C.rubra)
vor. Hdufig hingegen sind die Schneerose (Helleborus niger),

die Zyklame (Cyclamen purpurascens), die Hirschzunge (Phyllitis
scolopendrium) und der Immergriine Seidelbast (Daphne laureola).
Im Auwald am Reichraminger Bach kommt stellenweise

Pleurospermum austriacum vor. Besonders erwidhnenswert und
charakteristisch im Gebiet ist die Felsspaltenvegetation mit

der Stengel-Fingerkrautgesellschaft (Potentilletum caulescentis).
Das Stengelfingerkraut (Potentilla caulescens) ist hier verge- -
sellschaftet mit prachtvollen Petergstamm-Bestidnden (Primula

auricula), der Zwerg-Alpenrose (Rhodothamnus chamaecistus) und



dem besonders dekorativen Steinbrech (Saxifrage mutata).
Durch den Aufstau wiirden vor allem Teile dieser Felsvege-
tation verloren gehen. Auch Standorte mit der
Saxiffaga mutata‘und Swertia perennis wlirden Uberstaut, wenn-
gleich hinzugefiigt werden muf, daf diese Arten auch auBorhalb

des Gebietes anzutreffen sind.

5.3. Flechtenflora

Im Rahmen der Osterreichischen Flechtenkartierung wurden von
TURK in den Jahren 1981 - 1983 zahlreiche Exkursionen im
Reichraminger Hintergebirge durchgefiihrt, um den Ist-Zustand
der baumbewohnenden Flechtenflora zu erfassen. Bekanntlich sind
Flechten ausgezeichnete Bioindikatoren fir herrschende
Umweltverhdltnisse, die an eng begrenzte Lebensrdume angepaBt
sind und bei Verdnderungen der &kologischen Verhdltnisse ver-
schwinden.

In dem relativ kleinfldchigen Gebiet des Reichraminger
Baches und Reichraminger Hintergebirges kommen etwa 170 baum- und
holzbewohnende Flechtenarten vor. Dieser Flechtenreichtum ist
nur dadurch zu erklidren, daB im Reichraminger Hintergebirge
noch Reste von naturnahen Altwdldern und z.T. Auwdldern (Alnus
incana) mit hoher Diversitdt an Tridgerbdumen existieren. Land-
schaften, die diese Mannigfaltigkeit fir ein artenreiches und
abundantes Flechtenwachstum bieten, sind im Nordalpenraum
bereits &duBerst selten geworden. Besonders hervorzuheben sind
die Buchenwdlder im Ramingbachtal, die zum Teil Schluchtwald-
charakter haben und infolge ihrer Struktur (sdmtliche Alterskiassen
sind vorhanden) es auch hochspezialisierten Flechten erm&glichen,

dort FuB zu fassen. Dies gilt vor allem filir die Vertreter der




Gattung Lobaria, Sticta, Catillaria und Parmelia. Sticta fulgi-
nosa, Lobaria amplissima und Catillaria sphaeroides sind.in
Oberdsterreich nur aus dem hier bearbeiteten Raum bekannt.

Der Bau eines Kraftwerkes mit den dazu gehdrenden Ein-
richtungen zum Aufstauen des Rémingbaches und seiner Neben-
flisse flihrt in seiner geplanten Form zur Vernichtung der flech-
tenreichen, naturnah strukturierten Hang- und Schluchtwdlder.

Die meisten der hier als selten und sehr selten eingestuften
Flechtenarten werden in diesem Geb;et aussterben, was einen un-
wiederbringlichen Verlust fir die Flechtenflora Oberdsterreichs
bedeutet. Die Staumauer "GroBe Klause" vernichtet einen der
schdnsten Landschaftsabschnitte, den Talboden unmittelbar sid-
lich der Grofen Klause, der durch einen groBen Flechtenreichtum
ausgezeichnet ist. Hervorzuheben sind hier die Auwdlder, deren
Aufbau und Struktur fiir Oberdsterreich den Charakter der Ein-
maligkeit haben.

Der Ausbau der StraBien an den Hidngen oberhalb der Stauseen
ist naturgemdf mit einer groffldchigen Fdllung der dort stockenden
Wdlder verbunden. Dadurch wird eine Verdnderung der zur Zeit herr-
schenden meso- und mikroklimatischen Gegebenheiten bewirkt, auf
die viele der oben angefilhrten Flechtenarten sehr empfindlich
reagieren und auch hier mit einem Artenschwund gerechnet werden muf.
Ferner ist zu bericksichtigen, daB sdmtliche FolgebaumaBnahmen
(StraBenbau, Forststraflien etc.) zur Schaffung "tkologischer
Stérfélder"beitragen, deren Fl&che weitaus grdRer ist als der

unittelbare Fl&dchenverbrauch fiir diese BaumafBnahme.



6. Tierwelt

Die "Roten Listen" gefdhrdeter Tiere Usterreichs dokumentieren
mit aller Deutlichkeit die Verluste, die in Osterreichs
Tierwelt bereits zu verzeichnen sind. 114 Tierarten gelten
in Osterreich als ausgestorben. Von den Wirbeltieren sind in
Osterreich 50 % der Arten bedroht. Am bedrohtesten sind
die Amphibien. Alle in Osterreich bekannten 21 Arten scheinen
in der Roten Liste auf, gefolgt von deﬁ Reptilien, die zu .
92 % bedroht sind, den Fischen, die zu 58 % bedroht sind
und den Vogelarten, die zu 55 % bedroht sind. Unter den
Insekten sind wiederum die Bewohner von Feuchtbiotopen
am gefdhrdedsten ( 64 % der Schwimmkdfer), gefolgt von den
holzbewohnenden Kifern. Von den bekannten
269 bekannten holzbewohnenden K&ferarten sind 25 bereits aus-
gestorben. 140 Arten aus dieser Gruppe findet man als gefdhr-
det in der Roten Liste.

Von der Tierwelt im Reichraminger Hintergebirge wurde
vor allem die Kleintierwelt und die Vogelwelt niher unter-

sucht.



6. 1. Kleintierwelt

Auch nach den Untersuchungen von GEPP ist die tierische Formen-
und Artenfiille auf Biotope zurlickzufilhren, die in anderen Gebieten
selten geworden sind. Dazu zdhlen: Buchen-Laub-Misch-Wdlder,
Altholzbestdnde, Totholz, Quellbereiche, Quellfluren,
Felsfluren, Bachsiume und Weidefl&chen.
Besonders die in talnahen Bereichen auftretenden Quellen sind
mit einer reichhaltigen Fauna ausgestattet, die unbedingt schutz-
wlirdig ist.
Die Dichte der Insekten und Mollusken ist nirgends in ver-
gleichbaren Gebieten Osterreich so hoch wie im Untersuchungs-
gebiet. So wurden im Klammbereich an die 30 gehdusetragenden
Schnecken pro m2 festgestellt. An den Bliiten ufernaher Saumbe-
reiche wurden Ende September in derlorgenstunden im Klausenbereich
durchschnittlich 5 Hummeln und 16 Zwergbienen je m2 gezdhlt.
Im Bereich der Grofen Klause konnten zahlreiche nach der
"Roten Liste" Osterreich gefdhrdete Amphibien und Reptilien
festgestellt werden, und zwar: Bergunken, Erdkrdten, Teichfrosch,
Grasfrosch, Springfrosch, Feuersalamander, Teichmolch, Blind-
schleiche, Zauneidechse, Kreuzotter und Ringelnatter. Reichhaltig
vertreten sind weiters die holzbewohnenden Kédfer. So konnte der
geschitzte Alpenbockkdfer (Rosalia alpina) in den Altholzbestdnden
des kiinftigendtaubereiches in hdchsten Dichten beobachtet werden,
die der Autor je in Mitteleuropa gesehen hat. Als Bewohner der
tempordren Stillwasserfldchen tritt die Gsterreichweit geféhrdeté

Koppe (Cottus gobio) in beachtlicher Dichte auf.
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Die Vielfalt an GroBschmetterlingen (Macrolepidcpteren),
im Gebiet verbreitet sind., geht aus den ZOODAT - Listen
Institutes fiir Informatorik der Universitdt Linz (Univ.-Prof.
E. R. REICHL) hervor. \
zoologischer Sicht stellt das Reichraminger Hintergebirge

"biogenetisches Reservoire" von hoher Rangigkeit dar, in

zwar Seltenheiten und Besonderheiten fast fehlen, wo aber

dafir in Osterreich .zahlreiche gefihrdete und bedrohte Klein-

tiere noch anzutreffen sind und eine Uberlebenschance besitzen.



6.2. Vogelwelt

Nach der ornithologischen Bestandsaufnahme (Sichtbeobachtungen,
Feder-, Gewéllé— und Nestfunde, miindliche Mitteilungen) wurden

im ganzen Gebiet 82 Vogelarten ermittelt. Durch den Kraftwerks-
bau wilirden Haselhuhn, Zwergschnidpper und Spechte Biotopverluste
erleiden, ebenso wilirden Nahrungsbiotope von Graureiher und
Schwarzstorch verloren gehen. Weiters wilirden durch den Kraftwerks-
bau die B;ut— und Nahrungsbiotope von Eisvogel, Gebirgsstelze

und Wasseramsel zerstdrt werden. Durch die Uberstauung von Brut-

wdnden wilirden auBerdem der Mauerlidufer bedroht werden.



7. Tourismus

Aus der 2. Informationsschrift der EKW entsteht der Eindruck,
daB eine energiewirtschaftliche Nutzung des Gebietes deshalb so
wichtig ist, um den Gemeinden eine FremdenverkehrserschlieBung
zu finanzieren. Es ist allerdings mehr als paradox, wenn eine
noch weitgehend intakte, naturnahe Landschaft wie es das
Reichraminger Hintergebirge darstellt, erst durch die gewaltigen
Eingriffe der E-Wirtschaft und durch die mehrjdhrige Bautdtig-
keit zerstdrt werden muf, um es touristisch flir den Menschen’
unseres ohnedies libertechnisierten Jahrhunderts zugdnglich zu
machen.

Ein Gutachten von Frau Mag. Dr. Claudia PICHLER befaBt
sich mit der touristischen ErschlieBung des Reichraminger
Hintergebirges, wobel sie zum Ergebnis kommt, daB das Gebiet um
den Reichramingbach und das Reichraminger Hintergebirge selbst,
sehr gute Voraussetzungen fiir eine touristische Nutzung in
Form eines "sanften Tourismus", ohne Boots-Stausee und sonstige
ErschlieBungsmaBnahmen, die bekanntlich immer weitere Eingriffe
nach sich ziehen oder gar notwendig machen, aufweist.

Das Grundkapital des Fremdenverkehrs, die Landschaft, ist noch
weitgehend natilirlich erhalten und unbeeinfluBt von technischen
ErschlieBungen. Lediglich die forstwirtschaftliche Nutzung
stellt einen Eingriff in die Natur dar, der sich vor allem durch
das Bestehen weithin sichtbarer ForststraBen stdrend auswirken kann.

Der wichtigste Faktor flir eine touristische Erschliefung
des Raumes ist, daB die vorhandenen Gegebenheiten weitgehend
ausreichen, so daB keine iibermdBigen Investitionen getdtigt

werden miiften.



Fiir den Gast bedeutet das Fehlen einer technischen Ubererschliefung
eine besondere Attraktion. Die grdBRten Anziehungspunkte sind die
Mbglichkeiten zum Wandern und Baden. Es existiert ein groBes
Wanderwegnetz, das nur markiert werden mifite, und am Reich-
ramingbach befinden sich zahlreiche Freibacepldtze.Dazu kommt
als besonderer Anreiz die landschaftliche Schdnheit der Schluchten,
der sanften Oberflidchenformen und der teilweise schroffen Fels-
formationen.
Die Auslastung durch den Fremdenverkehr geht in den Ge-
meinden Reichraming, Losenstein und GroBraming seit ca. 6 Jahren
stark zurlick. Um wieder ein Ansteigen der Ndchtigungszahlen zu
erreichen, widre es unbedingt wichtig, die Werbung fir den ge-
samten Raum, besonders im Hinblick auf das Naturraumpotential,
zu verstdrken. Gleichzeitig miiBte die einheimische Bevdlkerung
mehr iber MOglichkeiten und Probleme der touristischen Nutzung
ihrer Heimat informiert werden.

Um einen'Aufschwung des Fremdenverkehrs und damit der
heimischen Wirtschaft zu bewirken, sind noch andere MafBnahmen -
notwendig. Zundchst sind die Markierung von Wegen, die bedingte
Offnung der ForststraBen filir den 6ffentlichen Verkehr, und die
Anlage einer Jausenstation und eines Erholungszentrums GroBe
Klause anzustreben. Weitere Ziele wdren z. B. der Ausbau und die
Neuanlage von Wegen und Triftsteigen, die Anlage eines Frei-
lichtmuseums, die Verbesserung von Unterkunftsm®glichkeiten, und
im Ortsgebiet die Einrichtung von Schlechtwetterprogrammen,

Gesundheitseinrichtungen usw.



8. Auswirkungen des Kraftwerksprojektes

Zusammenfassend sollen nochmals die wichtigsten Auswirkungen
dargestellt werden, die durch den Bau des Projektes zu er-

warten sind:

8.1. Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

- In der Informationsschrift der EKW vom August 1982
wird auf S. 23 hingewiesen, daf"die Bauvorhaben vor allem
der 2. Ausbaustufe immer noch bedeutende Eingriffe in eine
bisher nur wenig beriihrte Landschaft" darstellen. Es besteht
kein Zweifel, daB durch die Realisierung des Projektes ein
derzeit weitgehend intaktes und funktionierendes FluBdko-
system in seinem zentralsten Teil auf einer Linge von 20 km
weitgehend "amputiert" und in das ganze biotische und
abiotische Gefiige eingegriffen wird. Durch die auf eine
Restwassermenge von 1 m3/sec. Wasser im Sommer (bisher
5,9 m3/sec. als Tagesmittel im Juni) und 0,5 m3/sec. im
Winter reduzierte Wasserfiihrung und die damit verbundene
verminderte FlieBgeschwindigkeit, sind negative Auswirkungen
,auf die Organismenvielfalt, die Wasserqualitdt und die Ge-
schiebefiihrung zu erwarten. Ebenso werden die Restwasser-
mengen niedrigere Temparaturen aufweisen. Die beiden Speicher-
seen trennen die terrestrischen Biotope des Tales, wobei die
Stauseen selbst durch die Wasserspiegelschwankungen zur
Falle fir wasserlaichende Amphibien, aber ebenso filir schlecht
fliegende Landtiere werden. Leider sind zahlreiche Beispiele

im Alpenraum bekannt, wo vor allem in trockenen Sommermonaten



die.RestwaSSermengen" ni+iie h,t eingehalten wetéeﬂ, sordaB
ganzllch ausgetrocknete Bachlalchen zuruckblelben Welters

'muB befurchtet werden, daB die zuflieBenden Wassermengen auch
in Reggljahren nic h i/ ausre;chen, um die beiden

Speidherseen bis_zuh 1. Juli ginzlich zu fiillen.

.B.2.Ceomorphdlo§ische Auswirkungen

Die derzeitigen antﬁropogenen,Reliefverﬁndefuhgénu
beschriénken 51ch Vorw1egend au‘ die ForststraBen Das be-
stehende ForststraBennetz hat eine’Linge von 380 km. Als‘
Ersatz fiir 25 km bestehende ForststraBen missen etwa 47 km -
neue StraBentrassen angelegt werden, die nicht ohne storende
Eingriffe in das stelle,Felsgeléndé méglich sindf Bei dieser
typischen’Voralpenlaﬁdséhaft mit den charakteristischen
Kerbtdlern kommt der‘gesamten Morphddfﬁamik eine zentrale
Be@eutung'zuL Ein KompromiB zwiéchen’dgr Erricbtﬁng aer
Speicherseen,welche diese FluBmorphodynamik'zuﬁ ﬁerschwinden
brlngen, und der Unterschutzstellung eines typlschen Kalk-
‘voralpenrellefs 1st daher nicht méglich. Die von den EKW. vor-
geschlacenen Grenzen des Naturschutzgebletes parallel zu
den Hohenllnlen oberhalb des betreffenden Seesnlegels
schneldet nlcht nur dle geschlossenen Talhang— FluB Abtrags-
und Formensysteme, sondernramoutlert zuglelch das'zentrale,'
llneare Abtragssystem. Der Slnn der Unterschutzstellung von '
geomoahologischen Einhelten beruht aber gerade darln, dle

kompllzlert 1ne1nandergre1fenden Prozesse und ProzeBkombinationgn

~in. ihrer AufeinanderfolgeVVOr Augen zu fﬁhren‘und die_EntstehﬁnU



Entwicklung und aktuellen Ablauf der Formungsvorgdnge
méglichst ungestdrt zu erhalten. Die ForstaufschlieBungs-
wede stlren zwar an vielen Stellen den Abtragsmechanismus
und wirken sich auch visuell sehr negativ aus, sie bewirken
aber keine grundlegend veridnderten Abliufe. Die Errichtung
von Speicherseen in einem Kerbtal verdndert jedoch die
Morphodynamik so grundlegend, daB dieser Landschaftstypus

unter solchen Verhidltnissen nicht mehr reprisentativ ist.

Auch der Vergleieh mit den Speichern in den Hohen Tauern und
etwa angrenzenden Naturschutzgebieten kann nicht ohne weiters
angewendet werden. Trotz der auch hier gewaltigen Eingriffe
in den Landschaftshaushalt ist zu bedenken, daB in glazial
ausgeschliffenen Becken, hinter Moridnen oder Gletscherzunagen
auch natlirliche Stauseen entstehen kénnen, nicht jedoch in
einer Kerbtallandschaft, deren dominierendes Gestaltungs-
element die Bdche und Fliisse sind. AuBerdem muf man die
Relation der SpeichergréBen zu den Formendimensionen in den

Hochgebirgen in Rechnung stellen.

Im Projekt der Kraftwerksgruppe Reichraming sind z. B.
MauerhShen der Speicher von 99,5 m (Unterstufe) und 80 m
(Oberstufe) vorgesehen. Das Tal unterhalb der Kaiblingmauer
wdre rechts bis zu e inenmn Drittel des Tal-
querprofils, links zu einem Fiinftel der HBhe des Gesamt-
querprofils durch die Staumauer geschlossen. Die Mauer
wiirde e i n Viertel der gesamten Talweite

(von Kamm zu Kamm gerechnet) und durchschnittlich ein
Viertel des Héhenunterschiedes (der gesamten Taltiefe)

umfassen.



Dies bedeutet auch tm Veraleich zu den groBen Speicherseen
der hohen Tauern beachtliche Proportionen. So betrdqgt am
Speicher Kaprun die Mauerldinge nur etwa 12% der Talweite

und 10% der Taltiefe und 30ogar die Sperre des grdfRten
Osterreichischen Sneichersees, die Kd&lnbreinsperre im Malta-
tal umfaBft mit ihrer Tidnge nur etwa 10% der Talweite und

16% der Taltiefe. So sind in Provortion zu den Reliefformen,
die Sweichermauern hel den geplanten Speichern des Einzugs-
gebietes des Reichraminaer Baches um etwa das Doppelte im

Vergleich zu jenen der 7Zentralalpen dimensioniert.

Es muB weiters beriicksichtigt werden, daB8 die Mauern dieser
meines Erachtens im Verhiiltnis zu den zur Verfiigung stehenden
Reliefformen iberdimensionierten Speicher unmit¢tel-
bar vor besiedeltem Gebiet stehen werden. Eine Vorwarnzeit
bei eventuellen Katastronhen ist dadurch praktisch nicht mehr
gegeben. In diesem Zusﬁmmenhang mufl auch betont werden, daBi
die Mauer des Speichersces nahe einer bekannten seismotek-
tonischen Tiefenstdrung zu liegen kommt. Ein weiterer durch
die geologische Situation bhedingter Risikofaktor filir eine
derart hohe Aufstauung von Wassermassen in den beiden geplanten
Speichern stellt die Wasscrdurchlé&ssigkeit der Gesteine dar.
3. Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Durch das Projekt werden nicht nur zahlreiche Qert—
volle Biotopbe und Naturschédpfungen im Range von Naturdenk-
malen und Naturschutzaeblicten zZerstdrt , sondern es treten
auch Auswirkungen auf das Landschaftsbild auf. Der Bau der
Sveicher filhrt zu einem Verlust von Einzelelementen wie z.B.

Kolken, Schotterbinken, Wasserabstlirzen) und Teillandschaften



(GroBe Klause mit anschlieBendem Augebiet, Schluchtstrecken)
und somit zu einem Verlust der Vielfalt. Das Landschaftsbild,
das bisher ein hohes MaB an Urspriinaglichkeit aufweist, ver-
liert durch die fremden Bauformen und Materialien und vor

allem durch die Wasserspiegelschwankungen diesen Charakter.

8.4. Auswirkungen auf die Pflanzen und Tierwelt
Es wurde sqhon mehrmals betont, daB die Realisierung
des Projektes zu Biotop- und damit auch zu Artenverlusten
fiihrt. Wenn dadurch auch kaum Seltenheiten und Raritdten
betroffen sind, so ist derzeit der hohe Anteil an Laub-
wdldern und die groBe pflanzliche und tierische Artenviel-
falt, insbesondere der einzigartige Flechtenreichtum, eine

Seltenheit.



9. Naturschutz

Es ist nicht Aufgabe des Gutachtens Vorschlige flr

eine detailierte Abgrenzung eines Schutzgebietes zu er-—
stellen. Es ist aber sicherlich ein Mtierstananis jeder
Wirtschaft, wenn sie glaubt, daB es zu ihren Aufgaben

zdhlt, jene Gebiete, die kleiner weiteren Nutzung mehr
dienen, oder die bereits mehr oder weniger vermarktef
wurden, dem Naturschutza%ieten zu niissen, wie es auch in

der 2. Projektsinformation der Ennskraftwerke AG (August
1983) geschehen ist. Dort wird sogar die Aussage getroffen;
"Die EKW hat jedoch auch gegen einen Nationalpark Oster-
reichischer Prdqgung keine Einwendungen, wenn die unmittel-
baren Stauseengebiete ausgeklammert werden”" (S. 1). In das
oberdsterreichische Natur- und Landschaftsschutzgesetz 1982
wurde der Nationalpvark-Beqriff {iberhaupt nicht aufgenommen.
AuBerdem ist der Natioggiggi;iff in manchen Bundeslindern
ein Priddikat, das erst verliehen wird, wenn bestimmte Schutz-
voraussetzungen =zutreffen. Ahnliches gilt fiir einen "Natur-
park". Nach dem Oberdsterreichischen Naturschutzgesetz 1982,
§ 7 (4) kann "flir allgemein zug&ngliche, fiir die Erholunj
oder flir die Vermittluna von Wissen iber die Natur besonders
geeignete und zu diesem Zweck entsprechend ausgestattete

und gepflegte Landschaftsschutzgebiete durch Verordnung die
Bezeichnung Naturpark" festgesetzt werden. In den einzelnen
Gutachten wird weitgehend {ibereinstimmend festgestellt, daB
im zuklinftigen Stauraum Naturdenkmale und COkosysteme im
Range von Naturschutzgebieten vorhanden sind, die nicht nur

von lokaler sondern von 8sterreichischer Bedeutung sind und



die durch den Bau der Reichraminger Kraftwerksgruppe irre-
versibel zerstdrt werden. Es ist auch bekannt, daﬁ seit zehn
Jahren iliber die Unterschutzstellung des Reichraminger Hinter-

gebirges diskutiert wird.



10. Zusammenfassung

Das Reichraminger Hintergebirge stellt, wie die Gutachten
ergeben haben, im derzeitigen Zustand, das letzte intakte

und grdfRte zusammenhdngende FluBbkosyﬁtem in Ober&sterreich
dar. Durch seine Geomorphologie, seine Biotop- und Arten-
vielfalt hat es die Bedeutung eines "biogenetischen Reservats"
und eines "Okologischen Ausgleichsraumes", so daB es aus

diesen Griinden erhaltens-und schiitzenswert ist.
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Graz, im Jidnner 1984 (Univ. Prof. Dr. F. Wolkinger)
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