Der

ARBEITSKREIS OkoLOGTIE

des Sozialreferates im Pastoralamt der o
Didzese Linz

wurde 1982 ins Leben gerufen. Diesem Krels, der
sich ca. B mal jihrlich im Didzesanhaus trifft,
geh¥ren derzeit 18 Mitglieder an.

Aufgaben des Arbeitskreises

- Durchfilhrung von Seminaren, Studientagen fir
alle Interessierten, Ausarbeitung differenzier-
ter Angebote fiir die Erwachsenenbildung in den
Pfarren

- EinfluBnahme auf die politische Willensbildung
durch Presseaussendungen, Vorsprachen und dql.

- EinfluBnahme auf kirchliche Einrichtungen,
8kologische Gesichtspunkte im eigenen Bereich
zu beachten

- Ausarbeitung spezieller Unterlagen filr pdda-
goaische Zwecke

- Bereitstellen von Sachinformationen, Literatur-

listen.

In der Schriftenreihe "Mensch und Umwelt' werden

Arbeitsergebnisse von Studientagen, Vortrdgen usw.
einer breiteren Uffentlichkeit zuglnglich gemacht.
Weiters gestaltet der Arbeitskreis Okologie "DIE

GRUNE ECKE" im INTERESSE - Soziale Information des
Sozialreferates (4 x jdhrlich) seit Nummer 1/1983,

Sprecher: Mag. Michael Huber
Dr. Meinrad Schneckenleithner

Geschiftsfihrung: Dr. Edeltraud Buchberger

Sozialreferat, Kapuzinerstrafe 84
4020 Linz, Tel.: 0732/274441-62
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Umweltpolitik in christlicher Sicht

Presseinformation zum "Okologischen Grundsatzprogramm",
erarbeitet vom Arbeitskreis "Okologie” im Sozialreferat des
Pastoralamtes der Didzese Linz

Das Waldsterben ist nur eines der vielen Symptome, durch das
die an immer mehr Stellen aufbrechende, globale Umweltkrise
sichtbar wird. Auch andere lebensnotwendige Elemente wie Grund-
wasser, Luft, Boden oder ein Teil unserer Nahrungsmittel sind
bereits so mit chemischen Stoffen belastet, daB nicht nur immer
mehr Tier- und Pflanzenarten, sondern erstmals auch die Zukunft
des Menschen selbst gefdhrdet sind. Die Zeit zur L&sung der an-=
stehenden, und wegen ihrer unvorstellbaren Auswirkungen noch

immer gerne verdrédngten Umweltprobleme dréngt.

Vor diesem Hintergrund prédsentiert der Arbeitskreis Okologie ein
umfassendes Skologisches Grundsatzprogramm, in dem auch eine

Reihe neuer Vorschl&dge zur Diskussion gestellt werden.

Grundannahme ist dabei, daB es nicht mehr genligt, einzelne be-
sonders akute Umweltprobleme punktuell zu l8sen, sondern daB
vielmehr nur durch eine alle Lebensbereiche erfassende Umwelt-
politik eine Sicherung der Zukunft erreicht werden kann. Eine
derartige, in alle Lebensbereiche integrierte, vorbeugende Um-
weltpolitik hat nach Auffassung des Arbeitskreises insbesondere
folgenden 7 Grunds&tzen zu entsprechen, um auch christlichen Wert-

vorstellungen gerecht zu werden:

Berilicksichtigung der Interessen zukiinftiger Generationen
Erhaltung der &kologischen Lebensgrundlagen

Beachtung von Systemzusammenh&ngen in der Natur ~

1.
2.
3
4. Vermeidung von iibermdfigen Monostrukturen
5. Errichtung dezentraler Strukturen

6. Fdrderung des gualitativen Wachstums

7

Vorrang sanfter, d. h. umweltangepaBter Technologien.

Diese allgemeinen Grundsédtze werden im Umweltprogramm anhand kon-
kreter Vorschldge flir Mafnahmen in .einzelne politische Teilbe-
reiche Ubertragen. Ein zentraler Punkt dabei ist etwa die umwelt-
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gerechte Arbeitsplatzsicherung. Ausgegangen wird von der berech-
tigten Annahme, daB es gegenwdrtig nicht zu wenig Arbeit gibt,
daBf die Arbeit aber zu teuer ist und deswegen von Einsparungs-
und Rationalisierungsmafnahmen zu allererst getroffen wird. Als
Abhilfe wird vorgeschlagen, den Produktionsfaktor Arbeit steuer-
lich zu. entlasten, daflir aber die im ProduktionsprozeB einge-
setzten Rohstoffe und Energiemengen (durch erh8hte Steuern) zu
verteuern. Diese steuerliche Umverteilungsmafnahme kdnnte mit da-
zZzu beitragen, daB ein GroBteil der Rationalisierungsinvestionen
nun auf Einsparung von Energie und Rohstoffen (und nicht mehr auf
die der Arbeit) abzieht. Dies wdre nicht nur umweltpolitisch
dringena erforderlich, sondern k&nnte durch die gleichzeitige Ver-
billigung der Arbeitskraft (und die damit verbundene erh8hte Be-
reitschaft, Arbeitskrdfte zu halten bzw. einzustellen) auch

wesentlich zu einer Entspannung der Arbeitsmarktlage beitragen.

Weitere umweltgerechte MaBnahmen werden in dem Grundsatzprogramm
fiir insgesamt 12 politische Teilbereiche, darunter fiir Raumord-
nung, Agrarpolitik, Verkehrs- und Energiepolitik zur Diskussion
gestellt.

Es ist geplant, auf dieser Basis in ndchster Zeit spezielle
Teilprogramme zu einzelnen Umweltproblemen (infolge Waldsterbens
oder Energiegewinnung) auszuarbeiten. Der Arbeitskreis wird da-
bei bemiiht sein, nicht nur eigene Vorstellungen in die aktuelle
Umweltdiskussion einzubringen, sondern auch durch verstdrkte
Koordinationsbestrebungen den Vorstellungen einzelner engagierter
Blirger oder Gruppierungen mehr Geh&r zu verschaffen. Denn, so
steht es in dem eindringlichen Aufruf am Ende des Programms, "die
Gefdhrdung und Zerstdrung unserer Umwelt hat bereits ein solches
Ausmafl erreicht, daB wir verschiedene Interessen, ideologische
Streitfragen und andere Randprobleme zurlickstellen miissen, um uns

auf die Uberlebensfragen konzentrieren zu k&nnen".




Stellungnahme des Sozialreferates zum Brief von Direktor PF.
G. Forsthuber an Didzesanbischof Maximilian Aichern vom
25. April 1984

Das Grundsatzprogramm des Arbeitskreises Okologie wurde aus
tiefster Sorge um die Menschheit formuliert. Auch die
Osterreichischen Bisch6fe haben am 19. April 1984 der Offent-
lichkeit eine Erkldrung ilibergeben, in der die Sorge um die
Zukunft der Menschheit und um die Zukunft der Schépfung zum
Ausdruck gebracht -wird und die Notwendigkeit formuliert

wird, frei von egoistischen Gruppeninteressen, Partei fiir

die bedrohten Geschopfe wie filir die gesamte Schépfung selbst

zu ergreifen.

Das Grundsatzprogramm wurde ergidnzt durch ausgewdhlte Text-
stellen aus der Erkld&rung der Deutschen Bischofskonferen:z

zu Fragen der Umwelt und Energieversorgung und um ein Kapitel
"Die Umweltkrise als Herausforderung der Kirchen'. Daraus

geht klar hervor, daB es nicht darum geht, in eine Hetze gegen
Industrie und Technik einzustimmen, die Dr. Forsthuber be-
flirchtet. Es geht auch klar hervor, daB Partei ergriffen werden
mufl: Partei flir die Zukunft der Menschheit. Diese "Einseitig-
keit" steht im Einklang mit christlichen Werthaltungen und
Uberzeugungen. Die Deutsche Bischofskonferenz hat 1980 in

ihrer Erklidrung zu Fragen der Umwelt und Energieversorgung fest-
gestellt: '"Der Mensch hat Verantwortung fiir die Generationen
der Menschheit, die nach ihm kommen. So wird die Schoépfung zum
Erbe, das jedes Geschlecht den kommenden Geschlechtern schul-
det und ihnen nicht wegkonsumieren, nicht mit unertrdglichen
Hypotheken belasten darf. Dies ist der kritische Punkt unserer
heutigen Situation: Ausgeraubte und verbrauchte Schépfung rege-
neriert sich nur teilweise, Ressourcen sind nicht wunerschépf-
lich, Entwicklung geht nicht grenzenlos weiter, Nebenwirkungen
heutigen Handelns sind oftmals Nachwirkungen fiir kommende Jahr-
hunderte. Verantwortung des Menschen flir die Schépfung ist
Verantwortung dafiir, das Erbe zu hiiten und nicht anstelle eines

Gartens eine Wlste zu hinterlassen."
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Die Chemie Linz AG fithlt sich vom Grundsatzprogramm des Arbeits-
kreises Okologie angegriffen und in ihrem Bemiihen um LOsungen
fir Umweltprobleme mifverstanden. Dazu ist festzustellen, dafl
das Grundsatzprogramm keine Angriffe beinhaltet, sondern eine

Diskussionsbasis fiir m6gliche Verbesserungsvorschlige.

Unweltprobleme sind nicht rein technischer Art. Sie sind eine
Frage menschlichen Denkens und Verantwortens (aus der Erklidrung
der Osterreichischen Bischofskonferenz ''Solidaritédt mit der
bedrohten Umwelt" vom 19. April 1984). Umweltprobleme gehen
alle Menschen an, nicht nur die an den Schalthebeln der In-
dustrie und Wirtschaft Tidtigen. Der Arbeitskreis Okologie hat
daher das "Grundsatzprogramm' einer mdglichst breiten Offent-
lichkeit zur Diskussion zur Verfligung gestellt.

Wenn Dr. Forsthuber schreibt, dal die Welt, die wir unseren
Kindern einmal libergeben, lebens- und liebenswerter sein wird
als die, die wir von unseren Vﬁtergbﬁ§ﬁommen haben, so driickt
er damit eine Wunschvorstellung aus, die %5%% alle jene teilen,
die sich um Losungsvorschléige Gedanken machen, die iiber das

bereits Verwirklichte hinausgehen.

Die "Gedanken zum Skologischen Grundsatzprogramm des -Arbeits-
kreises Okologie'" von Dr. Forsthuber wé}den dem Arbeitskreis
vorgelegt und dort~w§é%0¥~diskutiert;-Qu”(m%VV&MaRW““ AL~
ﬁiﬁy%}yiwa J@mg& 5£A
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ZUR INICRMATION

VOLLSTANDIGER WORTLAUT DER STELLUNGNAHME

Der Arbeitskreis "Okologie' des Sozialreferates im Pastoral-

amt der Didzese Linz hat sich ~ aufgrund der jlingsten Diskussion
um Elektrizitdtsgewinnung - mit der Versorgungslage Osterreichs
im Bereich der Energie auseinandergesetzt.

Der Arbeitskreis stellt fest, daf die Erzeugung
von elektrischem Strom gegenwdrtig eine Reihe von 6kologischen
Problemen mit sich bringt. Je nach Art der Elektrizitédtsge-
winnung stehen andersartige Bedenken im Vordergrund:

Etwas liber 70 % der gesamtdsterreichischen Stromerzeugung er-
folgt tUber Ausnutzung der Wasserkraft. Diese Form der Energie-
gewinnung war schon bisher zwangsldufig mit erheblichen Ver-
lusten an naturnahen Landschaften in den Staubereichen verbun-
den. Durch eine weitere Ausschdpfung des Wasserkraftpotentials
werden zusehends stidrker Okologisch wertvolle und dsthetisch
einzigartige Landschaftsrdume ''geopfert' - und das unwieder-

bringlich.

Das verringerte Wasseraufkommen im Winter und der in dieser Zeit
erhdhte Strombedarf werden durch den verstdrkten Betrieb kalo-
rischer Kraftwerke ausgeglichen. Ihr Erzeugungsanteil betrigt
derzeit etwa ein Drittel der gesamten Stromgewinnung. Die Pro-
blematik solcher Widrmekraftwerke liegt einerseits in der Wiarme-
belastung nahegelegener Fllisse durch eingeleitete Kithlwésser,
andererseits in der gravierenden Luftverunreinigung durch ver-
brennungsbedingte Schadgase. So stammen 23 % des gesamten Schwe-
feldioxidanfalles allein von den kalorischen Kraftwerken, ein
Umstand, der vor allem im Hinblick auf das fortschreitende Wald-
sterben besondere Beachtung verdient. Wdhrend allerdings die
Landschaftsverluste bei Stromerzeugung aus Wasserkraft irrever-
sibel sind, lassen sich die von kalorischen Anlagen ausgehenden

Umweltbelastungen bei entsprechender Technik wirksam hintanhalten.

Die Elektrizitdtswirtschaft kdnnte einen wesentlichen Beitrag zur

Verhinderung des Waldsterbens leisten, wenn sie alle kalorischen
Kraftwerke mit Abgaseinrichtungen ausstatten wirde.
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Seitens des Arbeitskreises "Okologie" wird die Forcierung des

weiteren Ausbaues der Wasserkraft nicht nur aus &kologischer,

sondern auch aus volkswirtschaftlicher Sicht als unangebracht

erachtet, zumal

- die dem Ausbau zugrundegelegten Schidtzwerte des kiinftigen
Stromverbrauches in der Realitdt bisher wesentlich unter-
schritten wurden,

- vorhandene Einsparungsmdglichkeiten noch bei weitem mnicht
voll ausgesch6pft sind und -

- alternative Formen der Elektrizitdtsgewinnung bisher eher
als Randerscheinung abgetan wurden und entsprechend wenig
ernsthafte Beachtung fanden.

In diesem Zusammenhang muB auch darauf hingewiesen werden,; daf
es nicht sinnvoll ist, massiv flir die elektrische Raumheizung
zu werben, deren Ausbau ein wesentliches Ansteigen des Bedarfes
an Strom bringen wiirde. Wenn éinmal ein Grof3teil der Bevdlkeé-
rung davon abhédngig ist, wilirde der niedrige Wasserstand der
Fliisse im Winter wesentlich mehr Probleme bringen als heute.

Engpdsse wiirden splirbarer werden.

Im Sinne einer-neﬁen Energieverbrauchsethik appelliert der
Arbeitskreis ' | .
1.) an jeden einzelnen Konsumenten, verantwortungsbewuflit mit
Energie umzugehen, ganz besonders mit der elektrischen;
2.) an die Elektroversorgurngsunternehmen:
- das Sparverhalten der Bevflkerung zu unterstiitzen,
- nicht durch versteckte Werbung zum Stromverbrauch an-
zuleiten und
. - HuBerste Vorsicht gegeniiber dem Bau groftechnischer
Wasserkraftwerke walten zu lassen, damit nicht letzte
einzigartige Naturrdume '"geopfert" werden:-.und das un-

wiederbringlich.




fragen der Bevélkerung zugdnglich zu machen und
ganz allgemein das Sffentliche mm€dmnmmwb flir die
Umwelt zu schaffen.

e Die kleinen Gruppen und Minderheiten, die sich um
einén neuen- Lebensstil bemithen und auch zu Verzicht
bereit sind, kdnnen vielen Anregung und Ermutigung
zu einem gednderten Umgang mit der Umwelt sein.

@ Zwar 'kann ein verantwortliches Verhalten des ein-
zelnen nicht schon die globale Umweltkrise Il&sen.
Doch hdngt die Zukunft der ganzen Menschheit ent-
scheidend auch vom Verhalten eines jeden einzelnen
ab: Nur wenn die einzelnen im Interesse der Gemein-
schaft anders zu leben beginnen, haben jene politi-
schen, wirtschaftlichen und technischen Programme

und ohne Angst anzielen.

Auch die Kirche ist bereit, ihren Beitrag zu leisten.

Sie wird mehr als bisher versuchen miissen, zwischen ver-
schiedenen Positionen zu vermitteln, damit ein fruchtbarer

- Dialog, der den Argumenten der jeweils anderen gebilihrende
Beachtung schenkt, erhalten bleibt. Sie will die Besinnung
auf ethische Grundwerte fordern und durch verstdrkte Infor-
mation auch das allgemeine VerantwortungsbhewuBtsein heben.
"Schlieflich méchte sie Anwalt aller jener sein, die von den
Umweltproblemen betroffen sind, aber keine Eompponwmpm be-
sitzen, ihre Anliegen zu artikulieren.

Die Zeit dréngt.

Die anstehenden Probleme werden nur

durch gemeinsame Anstrengungen, verbun-—
den mit Einsicht und Opferbereitschaft
aller Gruppen, bewidltigt werden kénnen.

Tun wir alle Qmm QﬁmmHm\ um die Welt

als einen menschenwlirdigen Lebens— und

Kulturraum zu erhalten und weiter auszubauen.

W S pi kel

Aussicht, die eine Zukunft der Menschheit in Freiheit
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Wortlaut der vom Sekretdr der Osterreichischen Bischofs-
konferenz, Prilat Dr. Alfred Kostelecky, am 19. April
1984 im AnschluB an die MHﬂrumwmeOWWmHmmN dexr Oster-
reichischen Bisch&fe der Offentlichkeit ilbergebenen Er-
klarung

ERKLARUNG

\

Umm OSTERREICHISCHEN BISCHOFE

_.H._Hd ihrer Sorge, daB gerade in Zeiten wirtschaft-
licher Schwierigkeiten durch eine Fortsetzung der kurzfri-
stigen Nutzbarmachung der Natur die Umweltkrise verschdrft
wird, wenden sich die Bischdfe an die Offentlichkeit. Die
Zeit zur Losung der anstehenden Probleme. ist knapp ge-
worden. Christen kénnen sich in dieser Situation nicht neu-~
tral verhalten, sie miissen - frei von egoistischen Gruppen-
Interessen - Partei fir die bedrohten Geschépfe wie Ffliir
die gesamte Schdépfung selbst ergreifen.

In diesem Anliegen wissen sich die Ssterreichischen
Bischéfe verbunden mit jenen, die sich um die Umwelt Sorge
machen. Die Allianz dieser Menschen ist im. Wachsen be-~
griffen, Uber die Grenzen von Parteien und NbﬁmHmmwmsM|.
verbdnden, ja sogar liber Landesgrenzen hinweg. Es bilden
sich immer mehr Solidaritdtsgemeinschaften, die darum
wissen, dafl Einzelmensch, Gesellschaft und Umwelt unauflds-—
bar miteinander verflochten sind. Die Bischéfe teilen die-
se Sorge mit der Gesamtkirche, wie sie bereits in der An-
trittsenzyklika Johannes Pauls II., Redemptor hominis, zum
mcmmwcow‘mmchOEW wird: "Der Mensch scheint oft keine .ande-
re Bedeutung seiner natiirlichen Umwelt wahrzunehmen als
allein jene, die den Zwecken eines unmittelbaren Gebrauchs
und Verbrauchs dient."

Dieselbe Sorge veranlafte die deutschen Bischéfe
1980 zu ihrer Erkldrung "Zukunft der Schépfung - Zukunft
der Menschheit" zu Fragen der Umwelt und Energieversorgung.

e
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Uberlegungen zu: Umweltethik/Umwelttheologie

1. Wandel in der Auffassung von Mensch und Natur und des
Verhdltnisses von Mensch zu Natur.

(1.1) Die Idee des Kosmos (1.2) Neuzeitliches Denken

(1.3) Auffassung heute - bei Christen und anderen
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1. Wandel in der Auffassung von Mensch und Natur und des

Verhdltnisses von Mensch zu Natur

Es wird verstidrkt jetzt darauf hingewiesen, daB die biblischen
Existenzdeutungen wieder mehr als Wahrheit {iber das Menschsein
anerkannt werden miissen. Mit dem Thema "Umweltethik" ist die
Frage gestellt, welche christliche Existenzdeutung von Mensch,
Natur, also von Sch6pfung, es gibt. Und auch danach, ob sie
(noch) taugt in dieser unserer Gesellschaft. Es geht also
darum, wie der christliche Glaube das Zueinander von Gott,
Mensch und Erde sieht. Von dieser Antwort hingt es ab, welche
konkreten umweltethischen und -politischen Entscheidungen ge--
troffen und unterstiitzt werden.

Zuerst soll einigen ethischen-theologischen Grundeinsichten
und Denkstufen nachgegangen werden.



1.1

1.2

Die mittelalterliche Vorstellung: die Idee des Kosmos

Das mittelalterliche BewuBtsein und Denken war gepridgt von
einer geistigen Zeitorientierung, die Mensch und Natur, Welt
und Gesellschaft verankert und ausgerichtet sieht durch eine
Ordnung, die das ganze Leben und Dasein umfaBt. Diese Geordnet-
heit ist vorgegeben, besteht von Ewigkeit her, stammt von
Gott. Jegliche Ordnung der Gesellschaft (z. B. die stdndische
Ordnung) ist eingebettet in die Schépfungsordnung. So stehen
die Menschen in Einklang mit der innersten Ordnung der Dinge.
Der einzelne ist mit dem Universum verbunden, wenn er so tut,
wie Gott es will. Und: Gott will es -“so_-.wie es ist. (Gott
will alsqfdie—Stah&isthethdnung.) Diese Eingebundenheit ist
Sicherheit, Zufriedenheit. Alternativen gibt es eigentlich
nicht, Veridnderungen sind Frevel.

Das mittelalterliche Verstidndnis von Schépfung ging von einem
Gott aus, der {ibermichtig war. Er ist der einzig Seiende,

alles andere, alle anderen sind letztlich unwesentlich, un-
wirklich. Der Wert der von Gott erschaffenen Welt kam nicht
(hinreichend) zum Tragen. Sie verdampfte sozusagen im Hinblick
auf und im Vergleich mit Gott. - Aber die Geschichte blieb
nicht stehen.Die Idee des Kosmos verliert im 17. Jhdt. an Kraft.
Eine andere Welt-, Natur- und Menschenauffassung entstand.

Es begann das, was wir mit "Aufklidrung' bezeichnen: ein Er-

kenntnisprozef, der auf Befreiung aus diesem Ordnungskorsett
ausgerichtet war, auf Befreiung von den Zwidngen und Bindungen,
die den Menschen am selbstdndigen Gebrauch seines Verstandes
hindern und seine Freiheit beeintrichtigen, das heift, Befreiung
von Traditionen, Institutionen, Konventionen, Normen, die nicht
vernunftmidfig begriindet werden konnen.

Es begann die Wendung des Menschen zu sich selbst, begann

eine immanente Erklidrung der Welt, Zuversicht -zur Wissenschaft
und Technik, daBl sie die Probleme der Menschheit und der
Menschen 16sen konnten.



Kant, 1784, gibt Antwort auf die Frage: '"Was ist Aufkldrung?'":
"Aufkldrung ist der Ausgang des Menschen aus seiner selbst-
verschuldeten Unmiindigkeit. Unmiindigkeit des Menschen ist

das Unvermbdgen, sich seines Verstandes ohne Leitung eines
anderen zu bedienen. - Selbstverschuldet ist diese Unmiindig-
keit, wenn die Ursache derselben nicht am Mangel des Ver-
standes, sondern der EntschlieBung und des Mutes liegt. Sapere
aude, das also ist der Wahlspruch der Aufklidrung."

Es beginnt die moderne Freiheitsgeschichte des Menschen,

das Nachdenken iiber unverlierbare Rechte des Menschen, be-
ginnt auch Demokratie.

So entstand das neuzeitliche, ein neues ordnungspolitisches
Denken. Diese Zuversicht an Vernunft machte auch bewulit, daB
gesellschaftliche Strukturen wandelbar, veridnderbar, beein-
fluBbar und nicht Schicksal sind. Es wurde bewuBt, daf der
allergrdfBte Teil der sozialen Ungerechtigkeit, der gesell-
schaftlichen Unordnungen von Menschen produziert sind. Immer
mehr Menschen werden auch an Lésungsmdglichkeiten interessiert.
Dieses Denken machte einsichtig, dafl in die Welt eingegriffen
werden kann. Die Maschinen beginnen zu arbeiten; Technik,
verstanden als die Gesamtheit der Instrumente, deren sich der
Mensch bedient, entsteht.

Im ausgehenden Mittelalter taucht das Wort und der Begriff
"Natur" auf und gewinnt rasch an Bedeutung. '"Natur'" meint

die Gesamtheit der Dinge, die uns umgeben, bevor der Mensch
etwas an ihnen tut. (In etwa das, das in unserem Wort "Umwelt"
auch mitschwingt.)

Diese Natur wird nun ganz und gar in sich gestellt gesehen.
Es entsteht ein Gegenbegriff zu "Schépfung', die ganz und
gar von Gott ist. Gott wird sozusagen die Natur aus der Hand
genommen. -~ Daraus kdnnen sich 2 Mdglichkeiten ergeben:



(1)

(2)

1.3

Diese in sich gestellte Natur kann nun selbst an gdttlicher
Tiefe gewinnen, kann zur allschaffenden heiligen Gott-
Natur werden.

Oder sie wird flir den Menschen zum frei verfligbaren Material,

zum Objekt wissenschaftlicher Forschung und technisch-
wirtschaftlicher Nutzung. Wird zum '"'schrankenlos ausbeut-
baren Reservoir'". Vergessen wird, daf Erde "ein Teil des
Mysteriums der Schépfung ist, dem man nicht nur zugreifend
begegnen darf, sondern Staunen und Ehrfurcht schuldet"
(Johannes Paul II. am 12.9.83 vor Vertretern von Kunst und
Wissenschaft in Wien).

Dazu kommt noch, daB mit der Natur auch der Mensch anders
gesehen, neu entdeckt wird: als selbstidndige, unabhidngige,
eigengesetzliche Person, als autonomes Subjekt. Dieser neu-
zeitliche Mensch hat nicht nur Gott die Natur aus der

Hand genommen, sondern der Mensch hat den Menschen, sich
selbst, aus Gottes Hand genommen. Und sich inthronisiert
als absoluter Souver#dn seines eigenen Daseins. Er nahm

sich vor, "Herr und Eigentiimer der Natur zu werden"
(Descart 1650).

Es wurde nun auch das geschaffen, was zwischen Natur und
Subjekt ist: die Werke der Kultur und Freiheit: Pdlitik,
Wissenschaft, Technik, Wirtschaft Kunst ...

Hier liegt die ethische Herausforderung, dieses neue Zu-
einander von Mensch und Natur und die Werke der Menschen
neu zu ordnen, denn die Kosmos-Perspektive wurde ad acta
gelegt.

Auffassung heute - bei Christen und anderen

Immer mehr Menschen und Christen erkennen, dafl der bis-
herige Weg, die bisherige Haltung der Wissenschafts- und
Technologiegldubigkeit in eine Sackgasse gefithrt hat.



Uberlegungen werden wach wie die, daf der Mensch nicht alles
tun darf, was er kann. Und wird schon ergidnzt durch: Wir
kénnen gar nicht alles, was wir kdnnten. Denn so (z. B. durch
ein wirtschaftliches Wachstum wie in den 60iger Jahren) wiirden
die Mittel verbraucht, die nétig sind, um auch morgen noch

weitermachen und weiterleben zu kdnnen.

Immer mehr Menschen und Christen erkennen, daf wir dem Ziel
"Wohlstand fiir alle'" nahe gekommen sind, aber die sozialen
Kosten nicht erfaBt haben. Der Preis war auf vielen Dingén
nicht ausgezeichnet; jetzt miissen wir nachzahlen. Im Klartext
heiBt dies: Die Konsequenzen wurden ethisch nicht hinreichend
bedacht.

Wir sind eigentlich dabei, eine nach dem 2. Weltkrieg ge-
troffene Entscheidung zu korrigieren. Es ist nun Wende-

punkt einer Entscheidung, die vor 40 Jahren einsichtig und
richtig war;»es ging ja um die Uberwindung von Not durch
wirtschaftliches Wachstum. Der Wiederaufbau war eine grofle
Integrationskraft und Grundkonsens der zerschlagenen Staaten.

Alles in allem: Auseinandersetzung Uber bisherige gesellschaft-
liche Wertordnung findet statt. Hat sie gestimmt? - Umwelt-
probleme und Umweltpolitik haben so etwas wie eine Stellver-
treterrolle in dieser Auseinandersetzung liber eine neue ge-
sellschaftliche Wertordnung eingenommen.

Die Umweltprobleme als ethische Herausforderung wurden auf-
genommen. Es wurde erkannt, daR Kultivierung Ethisierung be-
deutet und daB die Kultivierung der Innerlichkeit allein nicht
geniigt. Kultivierung muf als christliche Aufgabe erkannt werden.
"Verantwortung wahrnehmen fir die Schdpfung", so heiflt das

Ziel der gemeinsamen Erklidrung des Rates der Evangelischen
Kirche in Deutschland und der Deutschen Bischofskonferenz,

1985. Diese Erklidrung will vor allem an die biblischen Aus-
sagen {liber die Schdépfung Gottes erinnern und auf ihre Aktuali-



tdt hinweisen. BloBRe Kurskorrekturen reichen nicht mehr aus.
"Wir miissen einsehen lernen, daB hinter der Umweltkrise letzt-
lich unsere eigene Krise und unsere Unfihigkeit steht, in
rechter Weise Verantwortung zu libernehmen' (Absatz 11 der ge-
meinsamen Erkl&rung). Die Welt in uns hingt mit der Welt um

uns zusammen. '"Das Waldsterben hat schon lidngst in uns begonnen,
bevor der saure Regen kam.'" Die Umweltkrise ist also Innenwelt-
krise des Menschen (Martin Rock, Umweltethiker in Mainz).

"Unser technisches Potential ist gigantisch, aber unsere
Féhigkeiten auf moralischem, kulturellem und geistigem Gebiet
sind ungleich geringer" (Absatz 11). Es fehlt uns der umgrei-
fende Sinnhorizont fiir das Neue. Dieses Neue mufl unter das
rechte Mal gebracht werden. Dieser MaBstab ist fiir Mensch

und Welt vom Schépfer verfiigt. Ohne dieses MaB, das uns abhan-
den gekommen ist, kann Menschsein nicht gliicken.

Dieses Mal liegt auch nicht griffbereit vor, denn Gott hat den
Menschen mit samt seinen naturalen Daseinsgrundlagen (oikos)

in eigenes Sein, Wirken und Verantwortung entlassen. Er hat kein
detailliertes moralisches Gesetz, kein konkretes politisch-
soziales Programm hinterhergereicht. Er hat den Menschen aber
ausgestattet mit gesellschaftlich geschichtlicher Vernunft

und Freiheit, damit er selbst die Sachgesetzlichkeiten und die
Sinngestalten der Welt auffindet unddurchsetzt. Der Mensch ist
es, der die sittliche Wahrheit zu finden hat. Darin liegt die
ethische Herausforderung. 'Da die tiefgreifende Umweltkrise
nicht ein blindes Geschick, nicht eine Naturkatastrophe wie
einst die Eiszeiten ist, sondern am Versagen des Menschen liegt,
ist die Frage unausweichlich: An welchen Normen muB sich der
Mensch orientieren, um sich der Verantwortung fiir das Leben

und Uberleben der Menschheit und fiir die Wahrung seines natiir-
lichen Lebensraumes Erde in allem Ernst zu stellen? Diese dring-
liche Frage der heutigen Menschheit, insbesondere der Entschei-
dungstrédger in Politik und Wirtschaft, richtet sich an die
Adresse der Ethik. Seit alters her sehen es Christentum und



Kirche als ihre ureigene Pflicht an, ethische Normen mit

zu erschliefen, die nicht allein gliubige Christen, vielmehr
jedem Menschen in ihrer Plausibilitdt einleuchten kodnnen und
so einen breiten Konsens iiber die Grenzen der Weltanschauungen
hinweg erm6glichen " (Absatz 26).

Fiir den Christen frejlich sind Mensch . Natur und Umwelt
(Teile der) Schopfung Gottes. Seine (des Menschen) Verfiigungs-
gewalt ist begrenzt, die Schdépfung ist ihm nicht zur beliebi-
gen Verwertung, Ausbeutung und Ausnutzung lberlassen.

Es geht um das Gesamt der Verbindlichkeiten, die sich fir

den Menschen ergeben, wenn er als Person in seinem sozialen
und naturalen Lebensraum zu einer gegliickten und erfiillten
Existenz kommen soll. Zugrunde liegt ein anthropozentrisches
Ve}sténdnis des Menschen, daB die Umwelt mit einbezieht, eine
Drei-Dimensionalitédt: Findung der personalen Identitdt, Soli-
daritit mit den Mitmenschen, verantworteter Umgang mit dem
naturalen Lebensraum (Behauptung von Eigenwert und Eigenrecht
der Natur).

Was ist, was kann die Ethik als Wissenschaft vom Sein-Sollenden

Das griechische Wort "ethos' bedeutet: jemandes Aufenthalt;

so wie die Weide fiir das Vieh, der Himmel fiir die Sterne.

Fiir den Menschen ist '"ethos'" jener Bereich, in dem er als
Mensch seinen Aufenthalt hat; ist das, kraft dessen er Mensch
ist. - "Ethos" ist auch Ausdruck fiir: GewShnung, Sitte, Brauch.
Beide Bedeutungen zusammen meinen '‘ethos'" als die Grundhaltung
des Menschen, der sein Menschsein verwirklicht, und die das
Richtmafl fiir seine verschiedenen Handlungen darstellt. - Das
indogermanische "Sitte'" sagt #hnliches aus: Heimstdtte mensch-
lichen Seinkonnens, Wirkkraft des menschlichen Lebens, Gesamt-
heit von Verbindlichkeiten.



Einer Ethik geht es um den rechten Weg, um das richtige Handeln
in der menschlichen Geschichte. '"Das Sittliche ist nicht etwas,
was zum Menschlichen hinzukommt. Es bringt die Verbindlichkeit
optimaler Verwirklichung richtigen Menschseins zum Ausdruck"”
Auer, 34) +), unter der der Mensch in seinem Verhalten zu den
Mitmenschen aber auch zur Natur und zu sich selbst steht. Die
ethische Fragestellung zielt also '"auf die Selbstverwirklichung
des Menschen im Ganzen seiner Lebenstdtigkeit'" (Auer, 78).

"Die Natur kommt zu sich selbst nur im Menschen, nur in ihm
erfillt sich ihr Sinn'" (Auer, 55). Nur er kann stéren in der
Natur, er kann aber auch das vielgestaltige Wechselspiel in
seine Verantwortung nehmen.

Wir stellen heute fest: Unser Verhalten gegeniiber der Umwelt ist
nicht richtig - in einem bedrohlichen Sinn nicht mehr richtig,
denn die naturalen Grundlagen unseres Daseins sind gefédhrdet.
"Aber wie miissen wir handeln, damit unser Verhalten richtig
wird" (Auer, 34)7

Mit diesem Satz ist schon verwiesen worden auf eine Quelle
ethischer Impulse und sittlicher Erkenntnis, n#dmlich auf die
Erfahrung. Jeder Mensch erfihrt die Spannung zwischen einem
Menschsein und Gesellschaftsein wie es ist, das aber als unerfiillt
und ungeordnet angesehen wird, und einer besseren Mdglichkeit des
Mensch- und Gesellschaftsseins, wie es sein sollte, und das es

zu entfalten gibt. Spannung also zwischen dem wirklichen und
besseren Mensch- und Gesellschaftssein.

D Mensch mdchte diese Spannung zwischen dem unbefriedigendem
Ist und dem méglichen und als besser angestrebten Sollen mildern.
Dies ist auch Ziel jeder Politik.

In der Erfahrung wird deutlich, was geht und was nicht geht.
Derzeit mehren sich die Stimmen im Umweltbereich, die sagen,

so geht es nicht weiter. So geht es nicht mit der schweren Umwelt-
belastung, die sich aus dem agressiven und expansionistischen

+) Alfons Auer, Umweltethik. Ein theologischer Beitrag zur Skologischen
Diskussion, 1984, Seite 34



Verhalten gegeniiber der Natur ergeben hat, so geht es nicht
weiter in der Fortschrittgliubigkeit, mit dem maBlosen Vertrauen
auf die menschliche Vernunft, mit dem Abbau der Ressourcen....

In der Erfahrung koénnen aber auch Werte sichtbar werden, deren
Verwirklichung das Gelingen des Menschseins gewdhrleisten. Aus
der Kontrasterfahrung: "Es geht; so geht's nicht'", wird Sinner-
fahrung: "Es geht mir auf, es leuchtet mir ein, es iliberzeugt
mich ", z. B. Werte wie Gerechtigkeit, Solidaritit gegeniiber

der néchsten Generation; die heutige Generation haftet fiir die
Lebenschancen der kommenden Generation; die Erdengliter sind fiir
alle da. Die Solidaritidt wird jetzt mehr gefordert, immaterielle
Werte werden mehr betont wie Respekt vor der menschlichen Person,
universale Verantwortung, echte Eigenverantwortung, Zweifel an
eine totale Sozialisierung, die Forderung nach einem iiberschau-
baren Maf3.

Es kann eine weitere Erfahrung dazu kommen: "Es geht mich an'.

Den Menschen liberkommt Betroffenheit. - Dem reichen Jingling

(Mt. 19,16-22) hat diese durchschlagende Betroffenheit gemangelt.
Seine Motivation 148t aus. - Dem exzessiven Raucher, Trinker...
mangelt sie ebenfalls. Diese wissen wohl um die Schiddlichkeit
ihres Tuns, aber es ist nicht zum Handeln gekommen. Die Motivation
war zu schwach. Zum Sittlichen gehdért aber das Handeln wesentlich
dazu.

Im Bereich des Umweltverhaltens ist die Kontrasterfahrung derzeit
gegeben. Ist aber die Sinnerfahrung (Es leuchtet mir ein'") stark
genug? Ist die Betroffenheit da, stark genug, bei genug Menschen?

Sicher ist eine neue ethische Sensibilitidt fiir Umwelt und fiir

die Schépfung wach geworden, 8kologische Bewegungen haben in ver-
héltnismdBig kurzer Zeit eine intensive gesellschaftliche Diskussion
in Gang gebracht. Viele handeln aus einem neuen 8kologischen Ver-
stidndnis heraus, #dndern ihre Lebensgewohnheiten in Erndhrung,
Wohnen, Energie- und Wasserverbrauch, im Verkehr ... praktizieren
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also alternative Lebensstile. "Eine 1lebendige Minderheit kann
scheintote Mehrheiten durchaus zum Tanz bitten'" (J. Huber).

Die tiefe Betroffenheit geht auch {iber einen engen Kreis hinaus.
Aber es entstanden im gesellschaftlichen und politischen Bereich
schwere Widerstdnde (bei Gewerkschaften, in den Unternehmungen,

in der E-Wirtschaft ...), Hainburg war so ein Ort der Auseinander-
setzungen und massiver Interventionen.



3.

1
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Frohe Botschaft von der Schdépfung - biblische Perspektiven

Diese wollen ein spezifisches Verstdndnis, eine vertiefte
Sicht und Deutung, einen neuen, umfassenden Sinnhorizont von
Welt und Umwelt einbringen, um so bestimmte Wegorientierungen

und Grundhaltungen zu gewinnen.

Warum erst jetzt?

Die gemeinsame Erklirung des Rates der Evangelischen Kirche

in Deutschland undder Deutschen Bischofskonferenz stellt selbst-
kritisch fest: Die Christen haben sich vielfach "dem Zeitbe-
wuBtsein und dessen Abwertung der natlirlichen Umwelt zu un-
kritisch angepaBt und dariiber die Lehre von der Schopfung
faktisch verkiirzt. Theologie und Predigt hatten diese Lehre

fast ausschlieBlich auf das Verhdltnis Gottes zum Menschen ein-
geengt, sie wurde mit den Einsichten der neuzeitlichen Natur-
wissenschaft erst spidt ins Gesprich gebracht.... Daher kam je-

_ doch das Bemithen zu kurz, sich zum Anwalt der Natur und ihres

Eigenwertes zu machen.' - "Aus dieser Entwicklung heraus wird
verstindlich, daB die christliche Theologie die drohenden Ge-
fahren fiir die Umwelt nicht rechtzeitig erkannte und in Ver-

legenheit geriet, als die Bedrohung der Umwelt plétzlich mit

Macht ins allgemeine Bewuftsein trat. Inzwischen hat aber die
Theologie die Herausforderung angenommen...." (Abs. 32).

Im deutschen Sprachraum hat der verstorbene Kardinal Dépfner
1974 in einer Grundsatzerklirung '"Die Zukunft der Menschheit

und die Bedingungen fiir ein menschenwlirdiges Leben™ Bezug ge-
nommen auf den 1972 erschienenen und weltweit intensives Nach-
denken auslésenden Bericht des '"Club of Rome'".DOpfner hat sich
mit einem doppelten Vorwurf auseinandergesetzt: (1) das Christen-
tum habe die Umweltkrise nicht hinreichend wahrgenommen und

(2) trage sogar mit seiner Schépfungstheologie, mit dem: die

Erde beherrschen und untertan machen, Mitschuld an der hemmungs-
losen Ausbeutung der Erde. Er gab zu: "Leider ist nicht zu
leugnen, daB katholische Wissenschaftler und Politiker sich
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der genannten Probleme kaum annehmen. AuBer in Ansitzen schweigen
sich die Theologen zu diesen Fragen aus.'" Die Kirche miisse sich

- so Dopfner - der Miihe unterziehen, die eigene Position zu {iber-
denken und neu zu formulieren. 6 Jahre spdter, 1980, lag dann

die vermifite Positionsbestimmung vor: Die Erklédrung der Deutschen
Bischofskonferenz zu Fragen der Umwelt und Energieversorgung.

Ein weiterer Grund fiir die relativ spite Befassung der Lehre von
der Schépfung war die Einengung des Glaubens auf das Verh#ltnis
Gott - Mensch und die Ausgliederung des sozialen, politischen
und des naturalen Bereiches aus der Wirkkraft des Glaubens.

Die Kirche hatte grofe Schwierigkeiten, Anschluf zu gewinnen an
die moderne Welt, an Technik und die Wissenschaften. -

Erst das Zweite Vatikanum 1962 - 1965 fithrte aus diesem

Dilemma hinaus. Die Kirche formulierte ein positives Urteil tiber
das, was der Mensch in den vergangenen 200-300 Jahren geschaffen
hatte."Eines steht fiir die Glaubenden fest: das persénliche und
gemeinsame menschliche Schaffen, dieses gewaltige Bemithen der
Menschen im Lauf der Jahrhunderte, ihre Lebensbedingungen stets
zu verbessern, entspricht als solches der Absicht Gottes. Der nach
Gottes Bild geschaffene Mensch hat ja den Auftrag erhalten, sich
die Erde mit allem, was zu ihr gehért, zu unterwerfen, die Welt

in Gerechtigkeit und Heiligkeit zu regieren und durch die Aner-
kennung Gottes als des Schépfers aller Dinge sich selbst und die
Gesamtheit der Wirklichkeit auf Gott hinzuordnen, so daR alles dem
Menschen unterworfen und Gottes Name wunderbar sei auf der ganzen
Erde " (Gaudium et spes 34).

Das Konzil war 1965 abgeschlossen, die positive Beurteilung
ausgesprochen worden. Seit 1970 wird ein neuer Vorwurf formuliert.
Die Menschen waren aufgeschreckt worden durch die alérmierenden
Prognosen des Club of Rome 1972. Eindringlich wurde dort auf die
Grenzen des Wachstums hingewiesen. Der Mensch zerstdre seine Lebens-
welt, wenn er die Erde mit allen nur denkbaren technischen Raffinessen
weiter auspliindert und das Tempo des Wachstums durchhilt.
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Damit war aber auch die Frage gestellt, wieso eigentlich eine
solche Einstellung entstehen konnte, in der der Mensch rilicksichts-
los seine Vorstellung von htherem Lebensstandard und jeweils
besseren Lebensbedingungen durchsetzt. Warum er sein eigenes
Interesse riicksichtslos verfolgt durch eine Wirtschaftsordnung,
"die mit Selbstverstdndlichkeit auf Wachstum aufgebaut ist und
dabei in Kauf nimmt, daB ein Fiinftel der Menschheit vier Finftel
der vorhandenen Rohstoffe verbraucht; ein Lebensstil, der statt
auf Kreislauf. (Recycling) auf Wegwurf, statt auf sparsamen Ver-
brauch der Gliter auf stidndig gesteigerten Konsum griindet; ein
Lebenskonzept, das filir Fortschritt, Lebensstandard und Entwicklung
auch schwere Einbuflen und Defizite in Bezug auf Werte, Gesundheit

und Uberleben eintauscht.

Man fand die Antwort. Es ist das jlidisch-christliche Erbe im
Spiel. Der biblische Imperativ "Macht euch die Erde untertan"

ist der Freibrief dafiir, die Welt technisch und zivilisatorisch
auszunutzen und die Natur als Objekt auszubeuten. Dieser Herr-
schaftsauftrag wurde zur Legitimation fiir die ''gnadenlosen Folgen
des Christentums" (so C. Amery, 1972, in: Das Ende der Vorsehung).
Er nannte diesen Alleinvertretungsanspruch der Menschen eine
""dumme und anmaBende Parole der Macht'. Sein Hinweis stimmt:

Im westlichen Christentum nahm dieser biblische Imperativ im

Lauf seine? Wirkungsgeschichte einen gewalttitigen Aspekt an.
Wie wenn Widersﬁénstiges, sich éfréubendés unterworfen werden
miiBte, als ob dieses Wort den Befehl zu besiegen, zu knechten
beinhalte. Obwohl natiirlich stimmt: "Der frithere Mensch mufl furcht-
bares an Entbehrungen und Beschwerden mitgemacht haben... Die
Mdchte der Natur verstand ernicht, sie hatten fiir ihn eine
ddmonische Schrecklichkeit..... " (R.Guardini).

Aus dem christlichen Menschenbild, der Mensch als Mittelpunkt,
Herr und Besitzer, ergab sich ein Gefidlle zur OJkonomischen Nutzung
und in der Folge zur Zerstdrung der Natur; die auBermenschlichen
Kreaturen wurden nur zum '"Daseinshintergrund des Menschen'" (G.M.
Teutsch); ein Mangel an Liebe zur Mitkreatur ergab sich.
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Auf das Menschsein in Zusammenhang mit Himmel und Erde wurde
vergessen. Glinther Altner: Es ergab sich eine '"totale Fixierung
der Menschen auf sich selbst.'" Das ganze Interesse bezog der
Mensch nur auf sich, als kidme es darauf an, daB nur er sich
entfalte und wohlfiihle. Natur, Welt, Leben wurde nur im Blick-
winkel der Niitzlichkeit gesehen, nur im Dienste menschlicher
Sonderinteressen. Der Mensch sieht in der Schépfung nichts
anderes als ein Rohstofflager zur Befriedigung seiner Bediifnisse.
Johannes Paul II. sagte in Wien beim Katholikentag: Die Erde
ist "kein schrankenlos ausbeutbares Reservoir'". - Bei dieser
Ausbeutung diirfen wir aber nicht nur an die grofien Kahlschlige
an der Natur denken (z. B. die grofen Industriegebiete),
sondern auch an die unsichtbare Summe von Handlungen kleiner
Egoisten, aus der auch Umweltverwiistungen entstehen.

Wahr an diesem Vorwurf ist wohl, daB der Mensch durch seine
Ichbezogenheit die Erde ins Wanken bringen kann. Dieser Zusammen-
hang zwischen dem Unrechttun des Menschen und der Stdrung der
gesellschaftlichen Ordnung ist auch ausgedriickt im Psalm 104:
Wenn der Mensch seine mitmenschliche Umwelt verknechtet und an
ihr slindigt, zerst6rt er damit diese und sich selbst. Die Silinde
des Menschen bewirkt die '"Trauer der Erde".

Diese Kritik vertritt also die Meinung, daf die jlidisch-christ-
liche Tradition auf das menschliche Subjekt konzentriert ist
und damit die nichtmenschliche Schépfung unterbewertet wird.
Der biblische Auftrag von Genesis 1,28 '"Macht euch die Erde
untertan' wurde so zu Mifachtung und zur Ausbeutung der Natur.

Der Glaube, die Theologie gehen aus von den biblischen Schdpfungs-
geschichten. Es gibt in der Bibel, im Buch Genesis, zwei
Schdépfungsberichte. Der eine stammt aus der Zeit um das Jahr

1.000 v. Chr. (Kap. 2,4b-25). Der andere ist jlinger, er wurde

um 500 v. Chr. geschrieben: die sog. Priesterschrift,
Kap.1,1-2,4a.
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In der Zeit der Entstehung beider Texte waren die Menschen
bestimmt von Furcht vor der ilibermichtigen Natur. Unvorstellbar
war es, daB der Mensch die Erde aufbrauchen, aufzehren kdnnte.
Es ging vielmehr um die Befreiung des Menschen aus der Ubermacht
der Natur. Die Natur wurde enttabuisiert. Nichts hatte gdttliche
Dignitdt, nicht der Himmel, Sterne, Fliisse, Bdume. In dieser
Zeit war das eine befreiende Aussage. Der Mensch kann herrschen,
ohne Gott in die Quere zu kommen. (Heute freilich hat sich die

Problematik umgekehrt.)

PERSPEKTIVE 1: DER MENSCH - HERR UBER ALLES GESCHAFFENE
(Gen. 1,1-2,4a)

Diese AT-Stelle ist die jlngere der beiden Schépfungsgeschichten
der Bibel. Der Verfasser fridgt angesichts der gegenwidrtigen ge-
stérten Beziehungen zwischen Gott und Welt (Exil 586-538 v.Chr.)
zuriick nach der urspriinglichen Absicht Gottes mit seiner Schépfung.
Es will kardinale Aussagen {iber die gegenwirtige Wir Vi lichkeit,
in der Israel lebt, machen. Und um diese gegenwidrtige Situation
bis in ihr Fundament hinein verstindlich darzulegen, zeichnen die
Verfasser in prophetischer Riickschau (retrospektive Prophetie)
den geschichtlichen Weg der Menschheit nach riickwdrts und machen
Aussagen iiber den Anfang von Mensch und Welt, erwachsen aus

den Erfahrungen aus der Ndhe Gottes in ihrer eigenen Geschichte.

Massiv wird ausgesprochen: alle Kreaturen sind von Gott durch
das '"Wort'" erschaffen worden. Sechsmal steht in der Genesis:
"Gott sprach'". Das besagt, daB Gott sich selbst, sein Innerstes,
seine Liebe und seine Freiheit der Welt als tragenden Grund,

als bewegende Kraft, als letztes Sinnziel eingestiftet hat.

Aber Gott setzt mit einem neuen Entschluf an: "LaBt uns Menschen
machen'. "Und Gott schuf den Menschen nach seinem Abbild, nach
dem Abbild Gottes schuf er ihn. Als Mann und Frau schuf er sie"
(Gen. 1,27). '
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Mit Nachdruck wird auch hier betont: Die Erschaffung des Menschen
geht auf Gott zuriick. Das schépferische Handeln Gottes kommt zu
einem H8hepunkt. Die Besonderheit, der Vorrang menschlicher Existenz
gegeniiber anderen geschaffenen Wesen kommt darin zum Ausdruck. Die
ganze lbrige Welt ist allein auf den Menschen als héchstes
Schépfungswerk Gottes hingeordnet. Der Mensch erscheint als Mitte,
um-die herum Gott seine Welt aufbaut, als Kulminationspunkt, auf
dem die Schépfungsgeschichte Stufe um Stufe sich zielstrebig hin-
bewegt. Auer: Die Natur kommt zu sich selbst nur im Menschen, nur

in ihm erftillt sich ihr Sinn.

Dieses "...und er schuf ihn nach seinem Abbild" - diese Gottebenbild-
lichkeit, gehdrt zu den Grundaussagen des christlichen Bildes

vom Menschen. Mit anderen Worten: der Mensch ist freundschaftlich

mit Gott verbunden, Gott gewihrt ihm seine besondere Nihe. - Und

das Entscheidende an seiner Gottesebenbildlichkeit ist, dafB der
Mensch aufgerufen ist, Gottes Herrschaftsrechte auf Erden zu

wahren und durchzusetzen.

Und daher schlieft sich an die Rede von der Gottebenmbildlichkeit
in Gen. 1,27 der gdttliche Weltauftrag in Gen. 1,28 an: "Seid
fruchtbar und vermehrt euch, bevdlkert die Erde, unterwerft sie
euch und. herrscht't iiber sie.

Dieser Titel '"Abbild Gottes'" ist also kein farbloser Titel. Der
Mensch libernimmt Pflichten und Funktionen Gottes an der auBer-

menschlichen Welt, der Mensch ist Mandatar,Reprdsentant, Titer

Gottes. Der Verfasser dieses Berichtes dachte dabei wohl an die
irdischen GroBSkdnige seiner Zeit, die zum Ersatz fiir ihre per-

sonliche Gegenwidrtigkeit ihr Bild als Symbol ihres kdniglichen

Anspruches aufgestellt haben.

"Herrschen und untertan machen" heifit in seiner drastischen
Bildhaftigkeit: den FuB auf etwas setzen zum Zeichen der Herrschaft,
SO wie wir sagen: Hand auf etwas legen, etwas zum Eigentum machen...
Nehmt die Erde in Besitz, ihr V8lker, verteilt euch {iber die

Erde.



-17 -

So aufgefaBt, ist beim "Herrschen und Untertan-machen” im

Namen und Auftrag Gottes jede despotische Ausbeutung ausge-
schlossen, aber nicht ein umgestaltendes Wirken und ein Werk,
das den Schépferwillen erkennt und durchsetzt. Die Aufgipfelung
dieser menschlichen Umgestaltung zielt darauf ab, die Erde so
zu gestalten, daf sie nicht nur zu einer besseren Wohnstatt,

zu einem besseren Haus (Oikos) des Menschen wird, sondern auch
Wohnstatt Gottes. Der Mensch und sein Handeln in der Welt sind
nicht letzter Sinn der Geschichte. Geschichte zielt vielmehr
darauf hin, daf Gott unter den Menschen wohnen kann.

A. Auer leitet gewissermaBen daraus eine Regel ab: Je mehr und

entschiedener diese Gottbezogenheit (Theozentrik) der Schépfung
heraysgestellt wird, desto klarer tritt auch ihre Zuordnung auf
den Menschen (Anthropozentrik) hervor.

Zu den Bestreitern der Anthropozentrik gehdrt Eugen Drewermann.

Er vertritt in seinem Buch "Der tddliche Fortschritt' die Meinung,
daB das Christentum mit seinem Anthropozentrismus die Naturordnung
auf den Kopf stelle und damit das Schicksal der Natur vom Menschen
abhingig mache; die Grundauffassung, daB der Mensch Mittelpunkt

der Natur ist, wird verstidrkt. Drewermann meint hingegen: Der
Mensch miisse wieder als Teil der Natur angesehen werden.-Drewer-
mann ist zuzustimmen, daB dort, wo die Natur lediglich zum

Nutzen der Menschen riicksichtslos ausgebeutet wird, von einer
miBverstandenen, weil schrankenlosen und maBlosen Anthropozentrik
gesprochen werden mufB. MiBverstanden wird die Natur dann, wenn sie
ausschlieBlich als Mittel fiir Zwecke des Menschen bewertet und aus-
genutzt wird. In einem solchen Fall wird gegen eine Mitsprache

der Erde verstoBen. Es briduchte heute eine '"allgemeine Erklérung
der Rechte der Erde und der nichtmenschlichen Kreatur'" (Moltmann). -
Eine anthropozentristische Haltung brichte als Endergebnis das,

was Johannes Paul II. in Redemptor hominis so beschreibt: Ent-
fremdung zwischen Menschen und Umwelt tritt dann ein, wenn der
Mensch sich nur wirtschaftlich, "dkonomisch fiir die Natur interessiert,

weil er ihr als Ausbeuter und skrupelloser Zerstdrer gegenlibersteht.
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Der Mensch scheint oft keine andere Bedeutung seiner nattirlichen
Umwelt wahrzunehmen, als allein jene, die den Zwecken eines un-
mittelbaren Gebrauchs und Verbrauchs dient." - Eine solche aus-
beuterische, nur dem Menschen dienende Haltung widerspricht auch
der

2. BIBLISCHEN PERSPEKTIVE, die im Kapitel 2,4b-25 der Genesis
ausgesprochen wird. Dieses sogenannte jahwistische Erzihlungs-

werk stammt aus der Zeit Davids und Salomons, 1.000 bis 900 v. Chr.
DerErzdhler sieht den bisherigen Weg Israels als einen guten Weg,

angefangen von Abraham bis ebenhin zur Reichsbildung unter David
und Salomo. Es war eine Geschichte des Segens, den Gott gewdhrt
hatte . Der Erzdhler greift auch auf quasi urgeschichtliche Daten
zuriick, um eine sehr bestimmte Sicht von der Stellung des Menschen,
in der ihn umgebenden Welt darzulegen. Der Doppelbezug des Menschen
zum Boden und zu den Tieren wird bekriftigt. Die dort gemachten
Aussagen zum Verhdltnis Mensch und Schépfung betonen folgenden
Akzent:

Der Mensch, dem die Herrschaft aufgetragen ist, ist derjenige,

der in der Welt, die Gott gemacht hat, solidarisch eingeordnet ist
durch seinen Dienst an der Ackererde, wie diese Bestimmung der
agrarischen Kultur entsprechend genannt wurde. Der Mensch muf
arbeiten. Das hebridische Wort (abad) fiir Arbeit bedeutet zugleich
dienen. Diese Verbindung verhindert eigentlich schon im Ansatz

zu denken, selbstherrlich liber die "Ackererde" verfiigen zu kOnnen.
Und so wird (in Gen. 2,15) der urspriingliche Lebensraum als ein
Garten dargestellt, Garten als Ort der Heimat des Menschen, als
Platz seiner Sinnerfiillung, als Raum fir menschliche Tdtigkeit,
Lebensverwirklichung und Lebensbefriedigung. Dieser Garten wird
dem Menschen iibergeben, ”dami; er ihn bebaue und behiite" (Gen.2,15).

Diese viel diskutierte Herrschaft des Menschen iiber die Natur

hat der Mensch als Gdrtner, als guter Hirt auszuilben - in Soli-
daritét mit der Natur. Diese Solidaritidt wird unterstrichen durch
die Tatsache, daB der Mensch selbst von der Ackererde genommen ist.
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Der Mensch ist ein Erd-Geschopf. Und dasselbe wird von den Tieren
gesagt. Beide Sdtze sind streng parallel gebaut:

"Jahwe-Gott formte den Menschen aus Staub von der Ackererde..."
(Gen. 2,7)

"Jahwe-Gott formte aus der Ackererde alle Tiere des Feldes und
alle Vogel des Himmels"...’ﬁgen. 2,19)

Der Mensch Adam ist von der Ackererde (adamah) genommen. Wenn
Mensch und Tiere aus Staub geformt sind, so ist damit auch das
hinfdllige Wesen der Menschen ausgedriickt. Diese Geschoépf-Soli-
daritit verbindet Menschen und Tiere, der Mensch erscheint als
Geschépf unter Geschdépfen. Diese Solidaritdt verwehrt es ihm auch,
sich tiber:Gebithr breit zu machen auf Kosten anderer Geschopfe, die
ebenfalls Lebensrecht haben.

Das "Gebot der Liebe zu den Geringsten'" wird auch auf die schutzlose
Natur ausgedehnt. Aber nicht so weit, dafl die Natur dem Menschen als
gleichwertiger oder vielleicht sogar iibergeordneter Partner gegeniiber-
tritt. Sondern sie ist ihm verantwortlich iUbergeben als '"Garten",

als "Haus'" (Oikos), als Aufenthaltsort, in dem er wohnen und in dem
er seine Bestimmung als Mensch durch die Geschichte hindurch einlfsen
soll.

Wenn . Mensch und Tier Lebensrecht erhalten, so besteht doch

ein Unterschied. Denn wir erfahren sofort, daB der Mensch die Fihig-
keit hat, das ihn umgebende Lebendige zu benennen (Gen. 2,19b).

"gnd Jahwe-Gott brachte sie (die Tiere) zum Menschen, um zu sehen,
wie er sie benennen wiirde'". Namen-geben ist urspriingliche Form

von Wissenschaft. Namengebung hebt also trotz der Solidaritdt die
Andersartigkeit des Menschen gegeniiber der Tierwelt heraus. Sie
zeigt an den Vorrang des Menschen, denn nur er ist fihig, auf
Grund dieser Sonderstellung nach dem Verhidltnis zu den anderen zu
fragen. Der Mensch ist als einziger fdhig, das Schépfungswerk zu
erkennen, es zu entfalten und weiterzugestalten; der Mensch kann die
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Mittel und Wege dazu finden. Tierwelt kann daher duch letztlich
keine Partnerschaft bieten. So kommt es zur Schépfung der Frau
(2,23), nur die ist ihm gleich.

Zusammenfassend kann festgehalten werden:

"Beherrschen'" und "Behiiten'" sind also zwei Grundworte der beiden
Berichte der Bibel.

Die biblischen Religionen (das Judentum, das Christentum) ent-
zaubern und bez#ihmen durch ihren Schépfungsglauben die Natur.

Der Mensch wird freigestzt in seinem nlichternen, ja rationalen
Umgang mit der auBermenschlichen Natur. Aber nicht in Beliebigkeit
bis zur Zerstdrung, sondern eben in hegender Sorge und Bewahren,
in Verantwortung flur das Beherrschte - bei aller ihm aufgetragenen
Verdnderung dieser ihm tibergebenen Natur.

Beherrschen und Behiliten sind also keine Gegensidtze, sondern sie
- ergédnzen sich. Nach der Regel: Die anderen Geschdpfe sind fiir den

Menschen da, aber der Mensch ist nur mit ihnen da.

3.3 NEUTESTAMENTLICHE HINWEISE

Die drei ersten Evangelien nehmen die natiirliche Welt mit

ihren Méglichkeiten und Angeboten, aber auch mit ihren Mingeln

und Widrigkeiten realistisch an. Der Mensch braucht Sonne, Regen,
Nahrung, Kleidung, Wohnung. Alle Dinge, die Mensch und Tier brauchen,
werden dem Schopferwirken Gottes zugeschrieben. Und Gott weifl auch,
dal der Mensch diese Dinge braucht. Wenn er fiir die Raben und Lilien
sorgt, wie viel mehr darf der Mensch vertrauen, daB Gott diese

Dinge ihm gibt. Daraus ergibt sich als Hinweis: der Mensch mdge
dabei nicht krampfhaft fiir die Zukunft sorgen. Der Mensch soll seine
ganze Lebenszukunft dem anvertrauen, der in der Schépfung mit seiner
Gliite prdsent ist, und der in Jesus Christus den Menschen nahe ge-
kommen ist. Das Leben ist uns geschenkt.

"Macht euch also keine Sorgen und fragt nicht, was sollen wir essen,
was sollen wir trinken, was sollen wir anziehen. Um das geht es
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den Heiden. Euer himmlischer Vater weifl, daf ihr das alles braucht.
Euch aber muB es zuerst um sein Reich und seine Gerechtigkeit gehen,
dann wird euch alles andere dazugegeben. Dariiber sollen wir uns
Sorgen machen" (Mt. 6,31f; Lk. 29 f).

Die neue Sinnspitze des Schépfungsglaubens meldet sich hier. Es
erhebt sich die zentrale Forderung Jesu nach Umkehr ( Mk 1,15;

Mt 4,12) zum Reich Gottes und seiner Gerechtigkeit.

Die Welt ist und bleibt Gottes gute Schépfung, aber sie ist zugleich
das Reich der Siinde. Hier wird eine Warnung an die Menschen ausge-
sprochen, das Reich der Siinde hat sich der Herrschaft Gottes ent-
zogen. Sitinde heiBt: Menschen kdnnen der Welt verfallen, einer &uBeren
Weltlichkeit. Gemeint ist die Selbstsucht des Menschen, das Gewinnen
von Welt, Welt nicht nur im materiellen Sinn, sondern auch als welt-
liche Klugheit, als verduferlichte Froémmigkeit, als Mifverstdndnis
der Selbstidndigkeit und der Autonomie des Menschen.

Das Ja zur Erde, die Weltliebe ist in der Botschaft Jesu ein be-
grenztes. Das Ja zu den Gilitern und Einrichtungen der Weltzeit

wird nicht in Frage gestellt. Aber es ist zu verstehen im Horizont
des Glaubens; das Ja ist ein bedingtes Ja - die Einstellung Jesu
zur Welt ist radikal theozentrisch. Die Welt hat eine endzeitliche
Zielsetzdhg. Die Zeichen und Wunder machen deutlich, zu welcher
‘Herrlichkeit die Schépfung berufenist. Die Auferstehung schafft
eine Hoffnung flir diese Welt, die nichtmenschliche Kreatur ist
miteinbezogen. Die Bibel sagt uns: Bei all ihrer GroBe und Schénheit
steht die sichtbare Schépfung unter dem Gesetz des Hinf#dlligen

und Vorldufigen. Das Verhidltnis von Mensch und Natur ist gestdrt,
aber es ist nicht zerstdért. "..... die ganze Schépfung bis zum
heutigen Tage sufzt und (liegt) in Geburtswehen..... " (R6m.8,28).
Die Heilige Schrift sieht in dieser Vergidnglichkeit der Schdépfung
auch ein Symbol der Todesverfallenheit des Menschen. Der Mensch
""geht wie eine Blume auf und welkt' (Job.14,2).

Die gesamte Schépfung ist auf eine endgiiltige Zukunft ausgerichtet.
Das heift, sie wird Anteil an der Auferstehung Christi erhalten.
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Die Erldsung des menschlichen Leibes, der in das materielle Uni-
versum eingebunden ist, umschlieft auch das Heil des Universums.
Der in Christus gewandelte Mensch veridndert sein Verhdltnis zur

Gesamtheit der Kreatur.

Paulus spricht im ROmerbrief vom '"sehnsiichtigen Warten der ganzen
Schépfung". Sie wird. in einer uns unbegreiflichen Form in das’
"Offenbarwerden der SShne Gottes' hereingenommen werden und ''zur
Freiheit und Herrlichkeit der Kinder Gottes gelangen' (ROm 8,T9-21).
Im kommenden Zeitalter wird die Menschheit nicht von der andereg
Schépfung isoliert sein. Eine Endsolidaritét ist Mensch und Schépfung
verheiBen. Solidaritidt in einer endgiiltigen Zukunft. Die Offenbarung

nennt dies den 'meuen Himmel und die neue Erde" (2 Petr.3,13).

Dieses Referat wurde am 12.9.1985 im Rahmen des Referenten-Lehr-
ganges ''Okologie" von Dr. Walter Suk gehalten und den Teilnehmern
dieses Lehrganges auf Wunsch zur Verfiligung gestellt. Zur Erstellung
des Referates wurden vor allem verwendet:

Alfons Auer, Umweltethik. Ein theologischer Beitrag zur &kologischen
Diskussion, Disseldorf 1984, und: Verantwortung wahrnehmen fiir die
Schopfung. Gemeinsame Erkldrung des Rates der Evangelischen Kirche
in Deutschland und der Deutschen Bischofskonferenz. Herausgeéégen
vom Kirchenamt der Evangelischen Kirche in Deutschland und dem
Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz, Kéln 1985.

Linz, im Dezember 1985



»Zu allererst gilt es zu lernen, dafs die Schépfung und
alles, was lebt, einen gottgewollten Eigenwert besitzt
und nicht allein zum
Nutzen des Menschen
da ist. Der Ideologie ei-
nes grenzenlosen
Wirtschaftswachstums
durch willkiirliche
Ausbeutung der Natur
ist die Ehrfurcht vor
der und die Verantwor-

tung fiir die Schopfung
entgegenzusetzen.“

(Aus: Sozialhirtenbrief der
Osterr. Bischofe, 1990, Nr. 52)

Unter Bischof Maximilian Aichern lenkt die Diézese Linz
das Augenmerk auch auf umweltvertragliches Handeln.

Vorbemerkung

ie ,Bewahrung und Gestaltung der Schdpfung” ist der

Kirche ein wichtiges Anliegen. Der Pastoralrat der Di-
ozese Linz hat daher in einem mehrjihrigen Diskussions-
prozel Leitgedanken zu diesem Themenbereich formuliert.
Dieses Leitbild soll ein Impuls sein, iiber die vorhandenen
Bemiihungen hinaus neue Initiativen zu setzen. Der Pasto-
ralrat ersucht die Pfarren, alle diozesanen Amter, Einrich-
tungen und die Kath. Aktion mit ihren Gliederungen, in ei-
nem angemessenen Zeitraum konkrete Moglichkeiten zur
Umsetzung der allgemeinen Leitziele des Umweltleitbildes
in ihrem Bereich zu entwickeln und die entsprechenden Be-
schliisse zu fassen.

1. Die Situation

n den letzten Jahrhunderten und vor allem Jahrzehnten

hat ein entscheidender Umbruch im Verhdiltnis vieler Men-
schen zu Natur und Umuwelt stattgefunden: Friither wurde
die Natur als vorgegebener, sowohl Leben erméglichender
als auch (menschliches) Leben in vielfiltiger Weise bedro-
hender Bereich erfahren. Der menschliche Umgang mit die-
ser Natur war einerseits von Ehrfurcht und Dankbarkeit ge-
prégt, andererseits von einem zdhen Ringen, um ihr die
notwendigen Lebensmittel abzuringen.
Demgegeniiber wurde die Natur im Zuge der industriellen
Entwicklung vor allem als Rohstofflieferant und bloRes Ma-
terial betrachtet, das der menschlichen Gestaltung beinahe
unbegrenzt zur Verfiigung stand. Neben diesem verdingli-
chenden Umgang stand und steht — oft relativ unvermittelt
- ein &sthetisches Erleben der Schonheit, Vielgestaltigkeit
und Lebendigkeit der Natur. Faszinierende und schone Na-

turerlebnisse vermitteln uns das BewuRtsein eines Eigen-
wertes der Natur. Sie kénnten uns eine Hilfe sein, unseren
gesamten Umgang mit Natur und Umwelt wieder auf eine
bessere Basis zu stellen.

ie Erfahrung der letzten Jahrzehnte hat uns deutlich vor

Augen gefiihrt, dafl die hemmungslose Ausbeutung der
natlirlichen Lebensgrundlagen unsere Gegenwart und noch
mehr unsere Zukunft und die Zukunft unserer Kinder ver-
diistert. Es wdchst die Erkenntnis, daf§ die Belastbarkeit der
natiirlichen Lebensgrundlagen begrenzt ist. Es wichst die
Einsicht, dal wir Menschen heute dabei sind, diese Grenzen
zu Uberschreiten. In den Industrielindern steigt der Ver-
brauch von Rohstoffen und Energie exponentiell an. Wir be-
treiben eine Raubbau- und Verschwendungswirtschaft. Un-
begrenztes materielles Wachstum ist allerdings auf dem be-
grenzten Planeten Erde nicht méglich. Die Krisenzeichen
mehren sich: Verunreinigung von Boden, Wasser und Luft,
Verlust von Ackerboden, Artensterben, Ozonloch, Gefihr-
dung durch radioaktive Strahlen und eine mégliche Verén-
derung des Weltklimas mit unabschitzbaren Folgen . . . Die-
se Bedrohungen werden von vielen Menschen noch unter-
schétzt.

ie Zersttirung der Umwelt hdngt mit den Problemen

der weltweiten Ungerechtigkeit und Friedlosigkeit zu-
sammen. Sie ist weder allein durch die Anderung des Han-
delns einzelner noch allein durch einfache Strukturénde-
rungen zu bewéltigen. Sie erfordert vielmehr ein vielféltiges
und vielschichtiges Engagement auf allen Ebenen. Fur Chri-
stinnen und Christen wurzelt dieses Engagement im Glau-
ben an Gott, den Schépfer der Welt und Befreier der Men-
schen aus den Verstrickungen der Siinde.
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2. Unser Glaube als Grund
des kirchlichen Engagements

Freude und Hoffnung, Trauer und Angst der Menschen
99 L von heute ... sind auch Freude und Hoffnung, Trauer
und Angst der Jiinger Christi“ (Gaudium et Spes 1). Die Kir-
che verpflichtet sich also selbst, sich mit den Hoffnungen
und Noten der Welt auseinanderzusetzen. Dies entspringt
dem tiefen Glauben, dafl Gott sich selbst die Sorgen der
Menschen zu eigen macht. Er stellt immer wieder die Ein-
heit mit ihnen her und garantiert ihnen dadurch die Zu-
kunft. Dieser Glaube, der die letzte Verantwortung fiir unser
aller Leben und das Leben der Welt in die Hinde Gottes legt,
befieit, fasziniert und verpflichtet zugleich.

Er befreit uns von {iberzogenen und falschen Verantwor-
tungsgefiihlen, die aus der Versuchung koammen, sich
seine Welt und Umwelt selber herstellen zu wollen. Er be-
freit uns von solchen Einstellungen, die zu Gefiihlen der
Ohnmacht und der Uberforderung beitragen.

Der biblische Glaube fasziniert und fiihrt zum
Staunen und zum Lob des Schipfers:

~Seh' ich den Himmel, das Werk deiner Finger,
Mond und Sterne, die du befestigt:

Was ist der Mensch, daff du an ihn denkst,

des Menschen Kind, dafd du dich seiner annimmst?
Du hast ihn nur wenig geringer gemacht als Gott,
hast ihn mit Herrlichkeit und Ehre gekront.

Du hast ihn als Herrscher eingesetzt iiber das Werk
deiner Héinde,

hast ihm alles zu Fiifen gelegt.” (Ps 8,4-7)

Dieses Staunen fiihrt nicht zur Angst und zur Infragestel-
lung des Menschen, sondern zum Bewuftsein, dal ihm die
von Gott geschatfene Welt als eine Gabe anvertraut ist. Sie
soll dem Menschen zur Umwelt und zur Heimat werden.

aher verpflichtetder Glaube zur Gestaltung dieser Welt.

Allerdings wurde der mit dem Segen verbundene Herr-
schaftsauftrag Gottes an den Menschen (vgl. Gen 1,28) lan-
ge Zeit als , Freibrief zur gnadenlosen Beherrschung der Na-
tur” mifverstanden. Der Mensch ist aber sowohl Teil der
- Schopfung als auch Ebenbild Gottes. Im Bild des zweiten
Schépfungsgedichts wurde der Mensch in den Garten Eden
gestellt, ,damit er ihn behiite und bebaue” (Gen 2,15). Der
Auftrag zur Gestaltung der Welt kann demnach nur noch als
die Aufgabe, ,die Welt in Gerechtigkeit und Heiligkeit zu re-
gieren ... und auf Gott hinzuordnen” (GS 34/1), interpretiert
werden.

us dieser befreienden, faszinierenden und verpflichten-
den Dimension unseres Glaubens und im Blick auf eine

Gesamtsicht der biblischen Botschaft ergeben sich noch
weitere Konsequenzen:
& Wirglauben daran, daR der eine Gott diese Welt fiir al-
le Menschen schuf. Vor Gott sind alle Menschen gleich
und haben das gleiche Recht auf Leben. Deswegen kann
die Welt kein exklusives Kapital fiir einen Teil der Weltbe-
volkerung oder eine Generation sein.
& Aus der Kraft des Glaubens an den einen guten Vater,
der seine ,Sonne iiber Bése und Gute” aufgehen und sei-
nen ,Regen iiber Gerechte und Ungerechte” (Mt 5,48)
regnen 4R, ist jene Lebensweise maglich, die uns Jesus
gezeigt hat. Toleranz und aktives Engagement sind mit
dem christlichen Schépfungsglauben untrennbar ver-
bunden.
& Der Geist, der uns geschenkt wurde und der sich un-
serer Schwachheit annimmt, macht uns sensibel fiir das
Leiden und das ,Seufzen“ der ganzen Schépfung (vgl.
R6m 8,23), die noch immer im Werden ist. Der Geist gibt
uns aber auch die Kraft, in Geduld auszuharren, die Men-
talitdt der Gleichgiiltigkeit und der Hoffnungslosigkeit
zu liberwinden. Anstelle der Gesinnungen , Es ist nicht so
schlimm® und ,Es ist zu spdt* tritt die Bereitschaft, das
Menschenmdgliche zu tun.
Die Hoffnung auf die Vollendung der ganzen Schopfung in
Christus ermutigt uns: ,Wir alle spiegein mit enthiilltem An-
gesicht die Herrlichkeit des Herrn wider” (2 Kor 3,18). Im
kirchlichen Engagement fiir die bessere Gestaltung der Welt
(GS 39/2) wird dieses ,Widerspiegeln“ wahrgenommen.
Deswegen mul die Umweltpolitik auch ein kirchliches An-
liegen sein.

3. Ursachen der gegenwdrtigen
Umweltkrise und Voraus-
setzungen fiir. die Bewdéltigung

Die gegenwartige Umweltkrise ist eine Auswirkung eines
menschlichen Gebrochenseins, das die biblischen




Schriften Siindenennen. Die ersten Auswirkungen der Siin-
de betreffen in der biblischen Urgeschichte (Gen 3-4) den
Umgang des Siinders mit Gott (verstecken und Verantwor-
tung abschieben) ebenso wie den mit seiner Mitwelt (Kain
und Abel) und Umwelt (Verfluchung des Ackerbodens).
Stinde wirkt sich aus und verfestigt sich in Gewohnheiten
und politischen, wirtschaftlichen und sozialen Strukturen,
so daR zurecht von ,Strukturen der Siinde“ (Solicitudo Rei
Socialis 36) gesprochen werden kann, die eine unheilvolle
Eigendynamik zu entwickeln vermégen.

So gesehen ist die Bewiiltigung der Umuweltkrise nicht ein
rein technokratisch zu l6sendes Problem, sondern ver-
langt eine tiefgreifende Neubesinnung (metanoia = Um-
kehr). Jesu Verkiindigung des Reiches Gottes, seine Aufer-
stehung und die Aussendung des verheifenen Geistes er-
moglichen diese Umkehr und den Beginn eines neuen,
Gott, den Mitmenschen und der Umwelt gerecht werden-
den Lebens.

Die Kirche als Verkiinderin dieser Botschaft weif, dafl
diese Umkehrforderung ihres Herrn auch stindig an
sie selbst gerichtet ist. Wir als Christen und Kirche beken-
nen, daR wir in Vergangenheit und Gegenwart auch zu den
Mitverursachern der gegenwirtigen 6kologischen Krise
gehdren. Wir fiihlen uns von unserem Glauben her beson-
ders herausgefordert, unseren Lebensstil zu dndern, fiir ei-
ne gerechte weltweite Verteilung der Ressourcen sowie fiir
die Erhaltung der Lebensgrundlagen heutiger und kiinftiger
Generationen einzutreten.

Ethik des.Mal3es

enn wir der 6kologischen Krise begegnen wollen, be-

darf es einer Uberwindung der Ideologie des (unbe-
grenzten) Wachstums durch eine ,Ethik des MaRes®. Wir
miissen Abschied nehmen von der MaRlosigkeit. Nétig ist
eine tiefgreifende Anderung unserer Wirtschaftsweise nach
dem Prinzip der Nachhaltigkeit. Nachhaltigkeit heiRt, daR
der Verbrauch nicht zu Lasten der produktiven Quellen ge-
hen darf.

as betrifft die Lebensweise jedes einzelnen. Wir miissen

denVerbrauch, die Belastung, Verschmutzung und Zer-
storung von Natur und Kreaturen vermindern, wo und
wann immer es uns selbst und in unserem EinfluRbereich
mdglich ist. Es darf nur noch soviel Umweltbelastung er-
laubt sein, als fiir ein menschenwiirdiges Leben unum-
ganglich ist. Fiir uns Menschen in den reichen Lindern gilt
dies vor allem in bezug auf unseren Verbrauch an Energie,
Wasser, Boden und anderen Giitern der Erde. Wir miissen
uns auf eine Lebensweise umstellen, die die natiirlichen
Lebensgrundlagen spiirbar weniger belastet. Umwelt-
schutz ist ein integraler Teil einer christlichen Lebenskultur.

RARGHEN

FASRL e

Neben der personlichen Umkehr bedarf es eines Ein-
greifens in die Strukturen. Wir brauchen technische
Weiterentwicklungen, die uns eine effizientere Nutzung der
Ressourcen ermdglichen. Wir brauchen gesetzliche Rah-
menbedingungen, die diese neuen Technologien rentabel
machen. Die Vernetztheit der 6konomisch-gkologisch-so-
zialen Probleme vertrégt keine ,einfachen” Losungen. Sie
erfordert ein Handeln auf den verschiedensten Ebenen: von
der Gestaltung des persénlichen Lebensstiles {iber die Or-
ganisation kleinerer Einheiten und Strukturen (Betriebe,
Vereine, Pfarren, Gemeinden ...) bis hin zu Reformen der
staatlichen Gesetzgebung und der (Welt-)Wirtschaftsord-
nung und einer neuen politischen Weltordnung. Notig ist ei-
ne gerechtere Verteilung zwischen Nord und Siid, zwischen
Ost und West und eine Beschrinkung des Bevélkerungs-
wachstums. Im Gesamtgefiige dieser vielfaltigen Hand-
lungsmdglichkeiten und Handlungsnotwendigkeiten ha-
ben ,zeugnisgebende Pioniere“ genauso ihren Platz wie
yrealistische Technokraten®, die sich um eine Umsetzung
der groRen Ziele in oft kleine, beinahe unbedeutende
Schritte bemiihen.

4. Leitziele der Didzese Linz zur
»Bewahrung und Gestaltung
der Schépfung*

E ine Revision unserer Grundeinstellung muf3 sich im per-
stnlichen und gemeinschaftlichen Leben, in den sozia-
len und wirtschaftlichen Strukturen auswirken. Dazu kann
und will auch die Kirche von Linz ihren Beitrag leisten.

Die Di6zese Linz mochte die Menschen, insbesondere die
Christinnen und Christen, anregen, sich aktiv an der Erhal-
tung, Wiederherstellung und Gestaltung der natiirlichen Le-
bensgrundlagen zu beteiligen, und gemeinsam mit allen
Betroffenen nach gangbaren Wegen suchen, um allen und
allem auf der Erde ein gutes Leben zu erméglichen.
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Die Ditzese Linz will:

o die globalen Bedrohungen der Schépfung und ihre
Ursachen bewulitmachen,

& die strukturelle Dimension der Problematik durch-
schaubar machen,

@ die Menschen in der Hoffnung stdrken und ermuti-
gen, an den Problemldsungen aktiv mitzuwirken,

« und zu personlicher Verhaltensdnderung motivieren.

ie Diozese Linz versucht ihre gesellschaftliche Verant-

wortung auch im Hinblick auf 6kologische Fragen aktiv
wahrzunehmen und im Rahmen ihrer Moglichkeiten Zei-
chen zu setzen. Kirche als ,Sauerteig” will die vorhandenen
kirchlichen Kommunikationsstrukturen fiir die verstirkte
Information iiber Umweltfragen und Losungsansdtze nut-
zen. Kirche als , Licht auf dem Berg" will einzelne Pilotpro-
jekte unterstiitzen als konkrete Beitrage zu einem umwelt-
schonenden und nachhaltigen Handeln.

Diese Ziele sollen in folgenden

Schwerpunkten realisiert werden:

1. Ausbau der Bildungsinitiativen

2.Vermehrte Umweltschutzmafnahmen
im eigenen Bereich

3. Aktive Wahrnehmung der
gesellschaftspolitischen Méglichkeiten der Kirche

4.1 Ziele der Bildungsinitiative

m gesamten Bildungsbereich sollen exemplarisch aktuel-

le Fragen zu Schopfung - Umwelt — Natur in jeweils ge-
eigneter Weise aufgegriffen und mit fundierten Informatio-
nen {iber Zusammenhinge vermittelt werden. Dabei geht
es nicht allein um Information, sondern mehr noch um
Motivation sowie um eine Starkung der spirituellen und
ethischen Grundlagen jeder Aktivitdt: um Vertrauen auf
Gott sowie um VerantwortungsbewufBtsein. Die Starkung
der spirituellen Verankerung des Menschen soll mithelfen,
psychische Abwehr- und Verdrangungsmechanismen ge-
gen angstmachende Informationen zu iiberwinden.

Mit der Bildungsinitiative werden

folgende Ziele verbunden:

« Stirkung der Fdhigkeit zu ,sehen” durch
+ Motivation zur sachlichen Information,
= Forderung der dsthetischen Wahrnehmung der Natur,
x Abbau von Wahrnehmungshindernissen (z. B. Ver-

dringungsmechanismen)und Forderung einer kon-
struktiven Angstfahigkeit.

@ Stirkung des Urteilsvermogens sowie der Fahigkeit
zum langfristigen, vernetzten und selbstédndigen
Denken.

& Befihigung zu mitweltorientiertem Handeln sowie zu
gesellschaftlichem Engagement.

4,2 Ziele fiir Umweltschutzmafnahmen

im eigenen Bereich
ie Diozese Linz will im Bereich ihrer eigenen Amter, Ge-
baude und Betriebe durch eine umweltvertrégliche Be-
wirtschaftung Beitrige zum vorsorgenden Umweltschutz
leisten. Dadurch soll vor allem:

& der Offentlichen Vorbildfunktion entsprochen werden
(besonders durch die selbstverstindliche und vor-
bildhafte Einhaltung der bestehenden und kiinftigen
gesetzlichen Regelungen im Umweltbereich durch
die Betriebe der Di6zese Linz),

« die Nachfrage nach umweltvertriglichen Produkten
verstdrkt werden,

&« die Moglichkeit zur Gewinnung von neuen Erfahrun-
gen im Umgang mit umweltvertraglichen Produkten
und Verfahren genutzt werden.

Aus inhaltlicher Sicht sollen Manahmen im eigenen Be-

reich mit Prioritit bei der Einsparung von Energie und Roh-

stoffen sowie bei einer okologisch vertrdglichen Bewirt-
schaftung kirchlicher Liegenschaften ansetzen.

4.3 Ziele bei der Wahrnehmung
der gesellschaftlichen Verantwortung

ie Kirche sieht eine ihrer Aufgaben darin, die

Schwiicheren, insbesondere die kommenden Genera-
tionen, zu vertreten und das gemeinsame Interesse an der
Erhaltung der Lebensgrundlagen der Menschen zum Aus-
druck zu bringen. Die Kirche will sich dafiir einsetzen, daf§
die rechtlichen, sozialen und wirtschaftlichen Rahmenbe-
dingungen unseres Zusammenlebens stérker auf mitwelt-
bezogene Werte sowie auf die Verantwortung fiir die Schop-
fung abgestimmt werden.

Dem soll entsprochen werden durch
- Stellungnahmen zu aktuellen
umweltpolitischen Fragen,
& die Etablierung der Kirche
als Plattform fiir Diskussionsprozesse,
& die Entwickiung von Visionen fiir die Zukunft.

Sie sind eingeladen, Riickmeldungen zum Text und
Informationen iiber kirchliche Umweltinitiativen an die
di6zesane Arbeitsstelle fiir Umweltfragen, Kapuziner-
straf3e 84, 4020 Linz, zu senden.
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ERKLARUNG

DER OSTERREICHISCHEN BISCHOFE

Wortlaut der vom Sekretdr der Osterreichischen Bischofs-
konferenz, Prdlat Dr. Alfred Kostelecky, am 19. April
1984 im AnschluB an die Frihjahrskonferenz der &ster-—
reichischen Bischdfe der Offentlichkeit Ubergebenen Er-
klérung

l'l.lIh ihrer Sorge, daB gerade In Zeiten wirtschaft-
lichér Schwierigkeiten durch eine Fortsetzung der kurzfri-
stigen Nutzbarmachung der Natur die Umweltkrise verschidrft
wird, wenden sich die Bischéfe an die Offentlichkeit. Die
Zeit zur Lésung der anstehenden Probleme. ist knapp ge-
worden. Christen kénnen sich in dieser Situation nicht neu-
tral verhalten, sie miissen - freil von eg01stlschen Gruppen-
interessen - Partei fiir die bedrohten Geschépfe wie fiir
die gesamte Schépfung selbst ergreifen.

In diesem Anliegen wissen sich die dsterreichischen
Bischéfe verbunden mit jenen, die sich um die Umwelt Sorge
machen. Die Allianz dieser Menschen ist im Wachsen be-
griffen, iliber die Grenzen von Parteien und Interessens--
verbédnden, ja sogar lber Landesgrenzen hinweg. Es bilden
sich immer mehr Sol1dar1tatsgeme1nschaften, die darum
wissen, daf Einzelmensch, Gesellschaft und Umwelt unauflés-
bar miteinander verflochten sind. Die .Bischdéfe teilen die-
se Sorge mit der Gesamtkirche, wie sie bereits in der An-
trittsenzyklika Johannes Pauls II., Redemptor hominis, zum
Ausdruck gebracht wird: "Der Mensch scheint oft keine ande-
re Bedeutung seiner natiirlichen Umwelt wahrzunehmen als
allein jene, die den Zwecken eines unmittelbaren Gebrauchs
und Verbrauchs dient." '

Dieselbe Sorge veranlaBte die deutschen Bischéfe
1980 zu ihrer Erkldrung "Zukunft der Schépfung - Zukunft
der Menschheit'" zu Fragen der Umwelt und Energieversorgung.
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'EEZ]lh der Sorge um die Umwelt geht es den Christen
um die ihnen anvertraute Schépfung Gottes, und es geht
um den Menschen, der Gottes Ebenbild ist. Denn: "Die
Erde ist im Horizont des Glaubens kein schrankenlos aus-
hbeutbares Reservoir, sondern ein Teil des Mysteriums der
Schépfung, dem man nicht nur zugreifend begegnen darf,

Unweltprobleme sind nicht rein technischer Art,
sie sind eine Frage menschlichen Denkens und Verant-
wortens. Das Schicksal der Natur hédngt entscheidend von
der ethischen Qualitdt des Menschen ab. Wenn der Mensch
die Dinge filir seinen vermeintlichen Vorteil an sich
reiBt, wenn das Haben-Wollen das menschliche Handeln

sondern Staunen und Ehrfurcht schuldet." (Johannes Paul
II. bei seiner Begegnung mit Vertretern von Kunst und
Wissenschaft am 12.9.83 in Wien). Gott gab den Menschen
den Auftrag '"Unterwerft euch die Erde!" (Gen 1,28), macht
sie zu einem menschenwiirdigen Lebensraum. Diese Herrschaft
ist keine ausbeuterische, sondern ein Gestalten, ein "Be-
bauen und Hiten" (Gen 2,15) zum Wohl der Menschen und der
Natur.

Weil die Erdengliter filir alle Menschen, auch fiir die
zukinftigen bestimmt sind, haften die heutigen Generati-
onen filir die Lebenschancen der kommenden. Was immer wir
tun, wir stellen damit auch eine Weiche fiir die Zukunft.

[EZ]Der gegenwdrtige Umgang des Menschen mit der Natur
ist neu zu lberpriifen, denn er stdért vorhandene Gleichge-
wichte und Lebensrdume, ohne sich um die Wiederherstellung
zu kimmern. Bisher war oft die kurzfristige Nutzbarkeit vor
dem nachhaltigen, behiitenden Umgang mit der Natur ausschlag-
gebend. In den Bereichen Wirtschaft und Politik wird in re-
lativ kurzen Zeitrdumen gedacht, wdhrend die Entwicklungs-
prozesse in der Natur sich nur sehr langfristig vollziehen.
Viele Menschen haben in einem falschen Vertrauen auf den
Fortschritt die Moglichkeiten von Technik und Wirtschaft
Uberschdtzt. Es ist heute unumgdnglich, sich wieder mehr um
eine Gesamtsicht zu bemiihen, die die Begrenztheit partiku-
ldrer Lésungsprogramme sSprengt. Das Ziel kann auch nicht das
unaufhorliche Wirtschaftswachstum, sondern nur der Dienst an
gesamtmenschlichen Werten sein. Die im Glauben grundgelegte
Solidaritdt mit allen Menschen zwingt uns, die Grenzen der
L Natur und ihres Reichtums besser zu beachten, mégliche Gren-
zen des Wachstums anzuerkennen und erforderliche Einschrén-
kungen zu akzeptieren.

et sadtishe

bestimmt, wird die Schépfung zur GenuB- und Gewinnstei-
gerung ausgebeutet. So hat die Umweltzerstdrung bereits in

{ unserer Einstellung zur Natur begonnen, bevor sie durch die
technische Perfektion ausgefthrt wurde. Der erste und wich-
tigste Schritt in Richtung Bewahrung der Umwelt ist daher
die Anderung der Einstellung. Diese gednderte Einstellung
zur Natur wdchst aus der Exfahrung der Kostbarkeit und Schin-
heit der Schépfung und aus dem Wissen um die Unersetzlich-
keit des natiirlichen Lebensraumes filir den Menschen. Sie

wird sich in einem neuen WertebewuStsein ausdriicken.

(Eljhdr alle sind von der gegenwdrtigen Umweltkrise
betroffen. Wir alle miissen daher zusammenwirken, um jen-
seits berechtigter Eigeninteressen, ideologischer und sach-
licher Differenzen die flir das Uberleben der Menschheit
wichtigen Fragen gemeinsam zu ldsen.

e Die politischen Entscheidungstrdger, denen die
Verantwortung fiir das Gemeinwohl in erster Linie
anvertraut ist, sind aufgerufen, dem Druck der
verschiedenen Interessen nicht einfach nachzugeben,
sondern auf die Sicherung der Lebensgrundlagen
aller zu achten und auch das Wohl kinftiger Gene-
rationen mitzubedenken.

@ Die Interessensverbdnde mégen in ihrer Politik den
langfristigen Interessen mehr Beachtung schenken
und bei ihren Mitgliedern daflir Verstdndnis wecken.

® Der Wissenschaft kommt die entscheidende Aufgabe zu,
Sachzusammenhdnge umfassend zu erforschen und auf
langfristige Folgen aufmerksam zu machen, um ver-
antwortliche Entscheidungen zu ermdéglichen.

® Die Medien sind aufgerufen, Sachwissen in Umwelt~ ]
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fragen der Bevdlkerung zugdnglich zu machen und

ganz allgemein das Offentliche BewuBtsein fiir die
Umwelt zu schaffen.

@ Die kleinen Gruppen und Minderheiten, die sich um
einen neuen Lebensstil bemiihen und auch zu Verzicht
bereit sind, kénnen vielen Anregung und Ermutigung
zu einem gednderten Umgang mit der Umwelt sein.

@ Zwar kann ein verantwortliches Verhalten des ein-—
zelnen nicht schon die globale Umweltkrise ldsen.
Doch hdngt die Zukunft der ganzen Menschheit ent-
scheidend auch vom Verhalten eines jeden einzelnen
ab: Nur wenn die einzelnen im Interesse der Gemein-
schaft anders zu leben beginnen, haben jene politi-
schen, wirtschaftlichen und technischen Programme
Aussicht, die eine Zukunft der Menschheit in Freiheit
und ohne Angst anzielen.

Auch die Kirche ist bereit, ihren Beitrag zu leisten.
Sie wird mehr als bisher versuchen miissen, zwischen ver-
schiedenen Positionen zu Ve;mitteln, damit ein fruchtbarer
- Dialog, der den Argumenten der jeweils anderen geblihrende
Beachtung schenkt, erhalten bleibt. Sie will die Besinnung
auf ethische Grundwerte férdern und durch verstdrkte Infor-
mation auch das allgemeine Verantwortungsbewultsein heben.
"SchliefSlich méchte sie Anwalt aller jener sein, die von den
Umweltproblemen betroffen sind, aber keine Moglichkeit be-
sitzen, ihre Anliegen zu artikulieren.

Die Zeit drangt.

Die anstehenden Probleme werden nur

durch gemeinsame Anstrengungen, verbun-
den mit Einsicht und Opferbereitschaft
aller Gruppen, bewdltigt werden koénnen.

Tun wir alle das Unsere, um die Welt

als einen menschenwlirdigen Lebens- und

Kulturraum zu erhalten und welter auszubauen.
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